susaisiatura DIP, LETICIA ESTHER VARELA MARTINEZ

Ciudad de México a 27 de Septiembre de 2019
CCDMX/IL/LEVM/191/2019

DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA
PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA
DE LA | LEGISLATURA DEL

CONGRESO DE LA

CIUDAD DE MEXICO

PRESENTE.

De conformidad con lo establecido por los Articulos 95 fraccion Il y 96 del
Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, solicito a usted de la manera
més atenta que se enliste en el Orden del dia de la sesién que se llevara a cabo el
préximo martes 01 de octubre del presente afio la Iniciativa con Proyecto de Decreto
que una servidora presentara y cuyo encabezado es el siguiente:

INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO QUE DEROGA EL NUMERAL 1. Y
MODIFICA EL NUMERAL 2. AMBOS DEL ARTICULO 457 DEL CODIGO DE
INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES DE LA CIUDAD DE
MEXICO, RESPECTO DE LOS REQUISITOS PARA LA SOLICITUD DE
RECUENTO DE VOTOS EN LA TOTAEPDAD DE LAS CASILLAS INTEGRANTES
DE UN DISTRITO ELECTORAL

Sin mas por el momento, le g

¢ctuoso saludo y adjunto encontraré dicha
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DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA
PRESIDENTA DE LA MESA DIRECTIVA

DEL CONGRESO DE LA CIUDAD DE MEXICO
| LEGISLATURA

PRESENTE

La que suscribe, diputada Leticia Esther Varela Martinez, integrante del Grupo
Parlamentario de Morena en la Primera Legislatura del Congreso de la Ciudad de México,
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 30 numeral 1 inciso b) de la Constitucién
Politica de la Ciudad de México, en el articulo 12 fraccién II, 13, fraccién LXIV de la Ley
Organica del Congreso de la Ciudad de México, asi como en los articulos 5, fraccion I, 82,
95, fraccién 11, 96 y 118 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, someto a
consideracion de este Honorable Congreso la presente INICIATIVA CON PROYECTO DE
DECRETO QUE DEROGA EL NUMERAL 1. Y MODIFICA EL NUMERAL 2. AMBOS DEL
ARTICULO 457 DEL CODIGO DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES DE LA
CIUDAD DE MEXICO, RESPECTO DE LOS REQUISITOS PARA LA SOLICITUD DE RECUENTO DE
VOTOS EN LA TOTALIDAD DE LAS CASILLAS INTEGRANTES DE UN DISTRITO ELECTORAL, al
tenor de los siguientes:

ANTECEDENTES

Resultado de la coyuntura politica de la eleccién presidencial de 2006, y con base en los
avances que se obtuvieron en la reforma politico electoral de 2008, nuestro sistema
electoral incluyé en el entonces Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales (COFIPE), algunos nuevos temas dentro de su catdlogo de entre los cuales
figuraban las candidaturas independientes, la prohibicién de las campafias negativas, la

regulacion de contratacién de tiempos en radio y televisién, asi también la posibilidad de
1
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realizar el recuento parcial y total de votos en la etapa de escrutinio y computo de la

eleccién en sede distrital.

A la entrada en vigor de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales se
respetaron estos supuestos dentro del cuerpo del ordenamiento, pero al momento de
utilizar como base a la Ley General en |la materia para la construccién de la norma juridica
para la Ciudad de México no se tomd en cuenta la distinta realizacidn de los procesos y sus

tiempos.

Al ser una propuesta de modificacién a las reglas del procedimiento en materia electoral,
por la cual todas y todos los actuales legisladores tuvieron contacto, la problematica
expuesta no sera desconocida para los mismos, al contrario, quiza mas de un entonces
candidato se vio imposibilitado en ejercitar el derecho al recuento total de la votacion por
estar en la imposibilidad material de satisfacer los requisitos establecidos por el

ordenamiento que nos ocupa.

El estado de indefensién en el cual se encontraria cualquier candidato para poder reclamar
frente a la autoridad electoral distrital respectiva el recuento total de votos, es un problema
que se le puede presentar a cualquier candidata o candidato, sin distingo de filiacion
ideolégica o territorio dentro de la Ciudad de México. En aras de materializar el principio de
certeza que impera sobre todos los actos de la autoridad electoral y rectificar los caminos
por los cuales se puede transitar para lograr actualizar plenamente el supuesto del recuento
total de la votacién cuando la diferencia entre el presunto candidato ganador y sus

seguidores sea igual o menor al uno por ciento sumaria a dicho propésito.

Esta propuesta no tiene un destinatario cierto o conocido, cualquier candidatura deberia
de contar con la posibilidad de acceder al recuento de votos si la eleccion es muy cerrada,

asi mismo, el tener la certeza y la legitimidad que da un recuento total de votos en este tipo

2
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de supuestos abona a cumplir cabalmente con el espiritu de la norma, ademas de ratificar
ante los electores que la persona representante popular que asumira la responsabilidad del
servicio publico o la representaciéon de un érgano colegiado, cubrié con el principio

democrético de ser quien obtuvo el mayor nimero de apoyos a través del voto.

Por todo lo anteriormente expuesto se considera que la presente propuesta contaria con el
respaldo de la ciudadania, asi como de las y los legisladores para llevarse a cabo y no
implicaria la utilizacién de ningun tipo de insumo gravoso o con el cual aun no se cuente, ya
sea en aumento o disminucidn de recursos humanos o materiales, tampoco requerira
alguna asignacién presupuestal especial, ni la creacién de alguna institucién juridica que no

exista o que no esté contemplada por nuestro sistema juridico.

La construccion de la confianza hacia nuestros procesos democraticos ha llevado su tiempo
y la actualizacién de las reglas del juego electoral abona a la consolidacién de la confianza
que se ha venido forjando, en este caso, en un primer momento le permite al consejo
distrital respectivo fundar debidamente la toma de sus decisiones, y en un segundo

momento habilita el principio de certeza juridica.

EXPOSICION DE MOTIVOS

La presente propone una actualizacién al marco juridico de la Ciudad de México en materia
electoral. Con la experiencia adquirida en el Proceso Electoral Local Ordinario 2017-2018,
donde se identificdé una inconsistencia perfectible en el Cddigo de Instituciones y

Procedimientos Electorales de la Ciudad de México referente al tema de Recuento de Votos.

Algunos de los supuestos que la legislacién en la materia contempla para que se actualice
la posibilidad de un recuento de votos son: errores evidentes en las actas, que el nimero
de votos nulos sea mayor que la diferencia entre los candidatos en primer y segundo lugar

3
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en votacion, todos los votos de la casilla hayan sido depositados en favor de un mismo
candidato o que exista una diferencia igual o0 menor a un punto porcentual entre los

candidatos en primer y segundo lugar de votacién.

La Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales contempla dichos supuestos,
pero al momento de redactar la regulacién en la materia a nivel local, la figura del recuento
de votos transité al Cédigo de Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de
México tal y como se describe para los consejos distritales a nivel federal, sin tomar en
consideracion las particularidades para la realizacion de los cémputos distritales en materia

local.

La propuesta que a continuacién se describe compara el procedimiento de realizacion de
los cémputos distritales a nivel federal con el de la Ciudad de México y expone pordue a
pesar de ser muy similares en sus etapas, no son iguales en cuanto a sus tiempos de
realizacién. En la similitud del ordenamiento federal con el local, pareciera que el legislador
local pasé por alto la realizacién de las etapas de ambos procedimientos, motivo por el cual
para la actualizacién de ciertos supuestos no tomé en consideracién que los tiempos

procesales son distintos.

Para la Ciudad de México los supuestos a los cuales nos referimos se encuentran descritos
en el Libro Cuarto, de los Procedimientos Electorales, Titulo‘ Octavo, Obtencion de
Resultados, Capitulo |, Realizacién de Cémputos Distritales, del Codigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales de la Ciudad de México. Para ilustrar la idea expresada en el
parrafo anterior en el Cuadro Comparativo N°1 se muestra que el cémputo distrital federal

comienza en distinto momento que el cémputo distrital en sede local.



DIPUTADA LETICIA ESTHER VARELA MARTINEZ

T LEGISLATURA

Cuadro Comparativo N° 1

LEY GENERAL DE INSTITUCIONES Y | CODIGO DE INSTITUCIONES Y

PROCEDIMIENTOS ELECTORALES PROCEDIMIENTOS ELECTORALES DE LA
CIUDAD DE MEXICO
Articulo 310. Articulo 454.

1. Los consejos distritales celebrardn Los Consejos Distritales celebraran sesién

sesion a partir de las 8:00 horas del permanente el mismo dia de la jornada

miércoles siguiente al dia de la jornada electoral, para hacer el computo de cada

electoral, para hacer el coémputo de cada | YN@ de las elecciones...

una de las elecciones...

De este primer comparativo es de resaltar la diferencia que existe en cuanto al momento

en que cada una de las elecciones, local y federal, inician la etapa de computo de la eleccion.

En materia federal se sefiala que el inicio del cémputo distrital seré a partir de las 08:00
horas del dia miércoles siguiente al dia de la eleccién, es decir, que si de manera ordinaria
la eleccion se cerré a las 18:00 horas del dia domingo, y el procedimiento de escrutinio y
cémputo de las casillas, la clausura de la casillas, asi como el traslado de los paquetes
electorales se realizé sin contratiempos, los paquetes electorales serian recibidos en la sede
distrital de manera inmediata si las casillas se encontrasen dentro de los limites territoriales
de la cabecera distrital, hasta 12 horas después de la hora de clausura de la casilla si la casilla

es urbana pero se encuentra ubicada fuera de los limites de la cabecera distrital y, en el
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dltimo de los supuestos, hasta 24 horas después de clausurada la casilla para el caso de

casillas rurales.!

Bajo estas reglas de operacién, los consejos distritales federales estarian recibiendo los
paquetes electorales junto con sus respectivas actas de escrutinio y computo durante la
noche del dia domingo y la madrugada del dia lunes siguiente, de igual forma los
representantes de casilla de los candidatos estarian recabando sus actas de escrutinio y
cémputo bajo los mismos presupuestos de tiempo, lo que nos dejaria en el supuesto de que
para las 08:00 horas del dia miércoles siguiente, al inicio de la sesién de coémputo distrital
federal, los representantes de los candidatos contaron al menos con 48 horas para hacerse
de la informacién que les permitiera actuar conforme a su derecho convenga, para el caso
que nos ocupa, contaron ya con al menos 48 horas para conocer con base en las actas de
escrutinio y cdmputo que de cada casilla les fueron proporcionadas a sus representantes,

un resultado previo el cual les permita definir:

1. Qué lugar en la eleccién ocupan, y con cuantos votos;
2. Quién ocupa el primero y el segundo lugar; y

3. Qué diferencia porcentual existe entre el presunto ganador y el segundo lugar.

Por su parte la legislacién local establece que los consejos distritales se constituiran en
sesion permanente el mismo dia de la jornada electoral, en la cual llevarédn a cabo el
cémputo distrital. Lo anterior se traduce en que el computo distrital local se realiza de
manera inmediata a la llegada de los paquetes electorales a la sede distrital, por lo cual no

media un periodo de tiempo para que los representantes de los candidatos puedan recabar

1 Articulo 299, numeral 1, incisos a), b) y ¢) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales
6
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las actas de escrutinio y cdmputo de todas las casillas y por ende, al inicio de la sesion

tampoco estan en posibilidad de conocer y mucho menos invocar:

1. Qué lugar en la elecciéon ocupan, y cuantos votos obtuvieron;

2. Quién ocupa el primero y el segundo lugar; y

3. Qué diferencia porcentual existe entre el presunto ganador y el segundo lugar.
Por tanto, dejaremos asentado que: 1) los cémputos distritales en lo federal y lo local se
realizan en momentos diferentes y que por lo tanto 2) las representaciones de los '
candidatos en el &mbito federal se encuentran en posibilidad de obtener informacién que
para las representaciones de los candidatos en el ambito local seria materialmente
imposible obtener al inicio de la sesién permanente que se instala el mismo dia de la jornada

electoral.

A continuacidn se presenta un Cuadro Comparativo N° 2, el cual da cuenta de los requisitos
para la realizacién del recuento de votos tanto en lo federal como en lo local. Es de hacer
notar que tanto en lo federal como en lo local la normatividad es idéntica, aun cuando
hemos dejado asentado que los tiempos de realizacién del computo distrital de ambos

procedimientos no se dan en el mismo momento.

Cuadro Comparativo N° 2

LEY GENERAL DE INSTITUCIONES Y CODIGO DE INSTITUCIONES Y
PROCEDIMIENTOS ELECTORALES PROCEDIMIENTOS ELECTORALES DE LA
CIUDAD DE MEXICO

Articulo 311. Articulo 457.

Recuento de votos.
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2. Cuando exista indicio de que la diferencia
entre el candidato presunto ganador de la
elecciéon en el distrito y el que haya
obtenido el segundo lugar en votacién es
igual o menor a un punto porcentual, y al
inicio de la sesion exista peticion expresa
del representante del partido que postuld
los candidatos antes

al segundo de

sefialados, el consejo distrital debera
realizar el recuento de votos en la totalidad
de

las casillas. Para estos efectos se

considerard indicio suficiente la

presentacion ante el Consejo de la

sumatoria de resultados por partido
consignados en la copia de las actas de
escrutinio y cémputo de casilla de todo el

distrito.

3. Si al término del computo se establece

que la diferencia entre el candidato
presuntamente ganador y el ubicado en
segundo lugar es igual o menor a un punto
porcentual, y existe la peticion expresa a
que se refiere el parrafo anterior, el consejo

distrital deberd proceder a realizar el

1. Cuando exista indicio de que la diferencia
entre el candidato presunto ganador de la
eleccion en el distrito y el que haya
obtenido el segundo lugar en votacion es
igual 0 menor a un punto porcentual, y al
inicio de la sesion exista peticion expresa
del representante del partido que postulé
los candidatos antes

al segundo de

sefialados, el consejo distrital deberd
realizar el recuento de votos en la totalidad
de

las casillas. Para estos efectos se

considerard indicio suficiente la

presentacion ante el Consejo de la

sumatoria de resultados por partido
consignados en la copia de las actas de
escrutinio y cdmputo de casilla de todo el

distrito.

2. Si al término del computo se establece

que la diferencia entre el candidato
presuntamente ganador y el ubicado en
segundo lugar es igual o menor a un punto
porcentual, y existe la peticién expresa a
que se refiere el parrafo anterior, el consejo

distrital deberd proceder a realizar el
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recuento de votos en la totalidad de las
casillas. En todo caso, se excluiran del
procedimiento anterior las casillas que ya

hubiesen sido objeto de recuento.

recuento de votos en la totalidad de las
casillas. En todo caso, se excluirdan del
procedimiento anterior las casillas que ya

hubiesen sido objeto de recuento.

Resultado del andlisis de los momentos procesales que NO son iguales para ambas

elecciones, pero que los supuestos que se deben actualizar para solicitar el recuento total

de la votacién en ambas elecciones Si son idénticos, estariamos en la necesidad de revisar

porque a pesar de que ambos procedimientos no son iguales en cuanto a su desarrollo

temporal, si son iguales en cuanto a los supuestos que se deben de actualizar para su

invocacion.

El articulo 457 del Cédigo de Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de

México en su parte relativa a la propuesta de modificacién establece lo siguiente:

“Articulo 457.

Recuento de votos.

1. Cuando exista indicio de que la diferencia entre el candidato presunto ganador de la

eleccién en el distrito y el que haya obtenido el segundo lugar en votacion es igual o

menor a un punto porcentual, y al inicio de la sesién exista peticién expresa del

representante del partido que postulé al segundo de los candidatos antes sefialados,

el consejo distrital deberd realizar el recuento de votos en la totalidad de las casillas.

Para estos efectos se considerard indicio suficiente la presentacion ante el Consejo de

la sumatoria de resultados por partido consignados en la copia de las actas de

escrutinio y cémputo de casilla de todo el distrito.
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2. Si al término del cémputo se establece que la diferencia entre el candidato presuntamente
ganador y el ubicado en segundo lugar es igual o menor a un punto porcentual, y existe
la peticion expresa a que se refiere el pdrrafo anterior, el consejo distrital deberd
proceder a realizar el recuento de votos en la totalidad de las casillas. En todo caso, se

excluirdn del procedimiento anterior las casillas que ya hubiesen sido objeto de recuento. ”

De lo anterior se desprende que para que el consejo distrital se encuentre obligado a
realizar el recuento en la totalidad de las casillas integrantes del distrito respectivo, se

deberdan actualizar al menos cuatro supuestos:

1) Una peticién expresa al inicio de la sesién por parte de la representacion del
presunto segundo lugar;

2) Que la diferencia de votacién entre el candidato presunto ganador y el segundo
lugar sea igual o menor a un punto porcentual;

3) Que exista el indicio de que el resultado del cémputo arrojara una diferencia igual o
menor a un punto porcentual entre el presunto ganador y el segundo lugar, lo cual
se probard a través de la presentacion ante el Consejo de la sumatoria de resultados
de las actas de escrutinio y cémputo de las casillas de todo el distrito; y

4) Que la peticion sea hecha por el representante del partido que postuld al candidato

ubicado en segundo lugar;

Una primera dificultad, por no decir imposibilidad, con la cual nos encontrariamos si
pretendiésemos hacer valer la figura del recuento total de la elecciéon con motivo de una
diferencia igual o menor a un punto porcentual entre los candidatos punteros se nos

presentaria al momento de no poder contar con informacién que determine qué lugar

10
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ocupa cada uno de los candidatos al inicio de la sesién permanente, ya que la votacion al

inicio de la sesiéon permanente adn no se ha celebrado.

Como segunda observacién, el poder presentar la sumatoria de las actas de escrutinio y
cémputo de la totalidad de las casillas del distrito a manera de indicios tampoco seria algo
posible, ya que para el momento de inicio de la sesién permanente los representantes de
los candidatos se encuentran bajo el mismo supuesto de que aun no se ha llevado a cabo la
votacién y por ende alin no existen actas de escrutinio y computo de las casillas las cuales

sirvan de indicio para accionar la peticién del recuento total de la eleccion.

En tercer lugar se originan los siguientes cuestionamientos; ¢qué sucederia sila eleccién no
sélo fuese entre dos candidatos punteros? ¢Podria suceder una eleccién en la que sus
resultados coloquen a tres o mas candidatos dentro del rango de igual o menor al uno por
ciento? ¢El tercer, cuarto o quinto lugar que estuviese dentro del rango de igual o menor al
uno por ciento con relacién al candidato presunto ganador tendria la posibilidad de solicitar

el recuento total de votos?

Por ultimo en este apartado, el ordenamiento juridico refiere “...exista peticién expresa del
representante del partido que postuld al segundo de los candidatos...”, es asi que bajo la
interpretacion literal de la ley los representantes de los candidatos sin partido no estarian

en posibilidad de solicitar el recuento de la votacion.

Previo a proponer una reforma a la norma juridica, se analizé la posibilidad de buscar una
adecuacién dentro de los procedimientos al interior de un consejo distrital para poder
envestir de plena validez a dicho supuesto del recuento total de la votacion, pero se llegd a
la conclusidn de que la toma de decisiones al interior del consejo distrital siempre debe de
ir acompafada del principio de legalidad, es decir, ademds de motivar y argumentar

respecto de las mejores decisiones que alli se toman, es necesario que la autoridad invoque

11
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el precepto legal sobre el cual fundamenta su actuacién, y al momento de revisar el

articulado relativo al supuesto que nos ocupa nos dariamos cuenta que aunque el consejo

distrital ordenase el recuento total de la votacién con motivo del uno por ciento de

diferencia entre los posibles ganadores, esta determinacion seria imposible de autorizar con

base en lo dispuesto por el articulo 457 numeral 1.

Es asi que se propone la derogacién del numeral 1., y la modificacién del numeral 2., ambos

del articulo 457 del Cédigo de Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de

México para quedar como sigue:

Cuadro N° 3
Texto vigente | Texto normativo propuesto
Articulo 457. Articulo 457. Articulo 457.

Recuento de votos.

1. Cuando exista indicio de
que la diferencia entre el
candidato presunto
ganador de la eleccién en
el distrito y el que haya
obtenido el segundo lugar

en votacién es igual o

Recuento de votos.

1. Cuande-exista-indicio-de

Recuento de votos.

1. Derogado

12
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menor a un punto
porcentual, y al inicio de la
sesibn  exista  peticién
expresa del representante
del partido que postulé al
segundo de los candidatos
antes sefialados, el consejo
distrital debera realizar el
recuento de votos en la
totalidad de las casillas.

Para estos efectos se

considerara indicio
suficiente la presentacion
ante el Consejo de la
sumatoria de resultados
por partido consignados
en la copia de las actas de
escrutinio y computo de

casilla de todo el distrito.

2. Si al término del
cdmputo se establece que
la diferencia entre el

candidato presuntamente

2. Si al término del
cdémputo se establece que
la diferencia entre el

candidato presuntamente

2. Si al término del cémputo se
establece que la diferencia
entre el candidato
presuntamente ganador vy

alguno de los otros candidatos

13
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ganador y el ubicado en
segundo lugar es igual o
menor a

un  punto

porcentual, y existe la
peticién expresa a que se
refiere el parrafo anterior,
el consejo distrital debera
proceder a realizar el
recuento de votos en la
totalidad de las casillas. En
todo caso, se excluiran del
procedimiento anterior las

casillas que ya hubiesen

sido objeto de recuento.

ganador y el-ubicado—en
segundo—lugar es igual o

menor a un punto

porcentual, y existe |la

peticion expresa a—gque-se

G Loareaf oF
el consejo distrital debera
proceder a realizar el
recuento de votos en la
totalidad de las casillas. En
todo caso, se excluiran del
procedimiento anterior las

casillas que ya hubiesen

sido objeto de recuento.

es igual o menor a un punto
porcentual, y existe peticion
expresa de alguno de sus
representantes, el consejo
distrital debera proceder a
realizar el recuento de votos
en la totalidad de las casillas.
En todo caso, se excluiran del
procedimiento anterior las
casillas que ya hubiesen sido

objeto de recuento.
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Con esta modificacion, el congreso local estaria enmendando el error que en su momento
se cometié al no tomar en consideracién los posibles supuestos de hecho que harian
imposible actualizar las condicionantes que se establecian por la legislacion para poder

realizar un recuento total de votos en sede distrital.

DENOMINACION DE LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO

Por lo anteriormente expuesto, se somete a la consideracion de este Congreso la presente
INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO QUE DEROGA EL NUMERAL 1. Y MODIFICA EL
NUMERAL 2. AMBOS DEL ARTIiCULO 457 DEL CODIGO DE INSTITUCIONES Y
PROCEDIMIENTOS ELECTORALES DE LA CIUDAD DE MEXICO, RESPECTO DE LOS
REQUISITOS PARA LA SOLICITUD DE RECUENTO DE VOTOS EN LA TOTALIDAD DE LAS
CASILLAS INTEGRANTES DE UN DISTRITO ELECTORAL.

TEXTO NORMATIVO PROPUESTO
Articulo 457.
Recuento de votos.
1. Derogado

2. Si al término del computo se establece que la diferencia entre el candidato
presuntamente ganador y alguno de los otros candidatos es igual o menor a un punto
porcentual, y existe peticion expresa de alguno de sus representantes, el consejo distrital
debera proceder a realizar el recuento de votos en la totalidad de las casillas. En todo caso,

se excluirdn del procedimiento anterior las casillas que ya hubiesen sido objeto de recuento.
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8....

! ARTICULOS TRANSITORIOS

PRIMERO. - Turnese a la Jefatura de Gobierno de la Ciudad de México para su
correspondiente promulgacién y publicacién en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México.

SEGUNDO. - El presente Decreto entrara en vigor a partir del dia siguiente de su publicacién
en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México.

Dado en el Recinto Legislativo de Doncelgs, a los 01 dias del mes de octubre de 2019.

MENTE

DIPUTADA LETIS|A ES RELA MARTINEZ
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