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LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Buenos dias.

Se instruye a la Secretaria dar cuenta del nUmero de diputadas y diputados que han
registrado su asistencia en el sistema electronico, a efecto de verificar si existe el quérum

legal requerido para iniciar la presente sesion.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- ¢ Falta alguna

diputada o diputado de pase de lista de asistencia?

Ciérrese el sistema electronico.

Diputada Presidenta, hay una asistencia de 37 diputadas y diputados. Hay quérum.
LA C. PRESIDENTA.- Se abre la sesion.

Proceda la Secretaria a preguntar al Pleno en votacion econdmica, si es de dispensarse
la lectura del orden del dia toda vez que éste ha sido distribuido con antelacion y se
encuentra publicado en el apartado de Gaceta Parlamentaria en la pagina oficial de este

organo legislativo.

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia se pregunta al Pleno si es de

dispensarse la lectura del orden del dia.



Los que estén por la afirmativa sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Los que estén por la negativa sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Dispensada la lectura, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Esta Presidencia deja constancia que el orden del dia de hoy esta
integrado por 67 puntos.

(Se inserta orden del dia)

ORDEN DEL DiA

1.- LISTA DE ASISTENCIA.

2.- LECTURA DEL ORDEN DEL DIA.

3.- LECTURA Y EN SU CASO APROBACION DEL ACTA DE LA SESION ANTERIOR.
COMUNICADOS

4.- TRES DE LA COMISION DE PROTECCION CIVIL Y GESTION INTEGRAL DE RIESGOS,
MEDIANTE EL CUAL SOLICITA PRORROGA A TRES INICIATIVA PRESENTADA ANTE EL
PLENO.

5.- UNO DE LA COMISION DE ADMINISTRACION PUBLICA LOCAL, MEDIANTE EL CUAL
SOLICITA PRORROGA A UNA INICIATIVA PRESENTADA ANTE EL PLENO.

6.- DOS DE LA COMISION DE RENDICION DE CUENTAS Y VIGILANCIA DE LA AUDITORIA
SUPERIOR DE LA CIUDAD DE MEXICO.

7.- UNO DE LA COMISION DE IGUALDAD DE GENERO, MEDIANTE EL CUAL SOLICITA
AMPLIACION Y/O RECTIFICACION DE TURNO A DOS INICIATIVAS PRESENTADAS ANTE EL
PLENO.

8.- UNO DE LA COMISION DE MOVILIDAD SUSTENTABLE, MEDIANTE EL CUAL SOLICITA
DECLINACION Y RECTIFICACION DE UN PUNTO DE ACUERDO.

9.- UNO DE LA COMISION DE ATENCION ESPECIAL A VICTIMAS, MEDIANTE EL CUAL
SOLICITA RECTIFICACION Y/O AMPLIACION DE UNA INICIATIVA PRESENTADA ANTE EL
PLENO.

10.- UNO DE DIVERSAS DIPUTADAS Y DIPUTADOS INTEGRANTES DE LOS GRUPOS
PARLAMENTARIOS DE MORENA, PARTIDO DEL TRABAJO Y DE LA ASOCIACION
PARLAMENTARIA ENCUENTRO SOCIAL, RESPECTO A UNA QUEJA EN CONTRA DE UN
DIPUTADO INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DEL PARTIDO DE ACCION
NACIONAL.

11.- UNO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA,
PROTECCION DE DATOS PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE
MEXICO.



12.- UNO DEL CONGRESO DEL ESTADO DE GUERRERO, MEDIANTE EL CUAL REMITE UN
PUNTO DE ACUERDO APROBADO POR SU PLENO.

INICIATIVAS

13.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE REFORMA EL ARTICULO 79 DE LA
LEY ORGANICA Y 106 DEL REGLAMENTO, AMBAS, DEL CONGRESO DE LA CIUDAD DE
MEXICO; SUSCRITA POR EL DIPUTADO MIGUEL ANGEL MACEDO ESCARTIN, INTEGRANTE
DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA.

14.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE ADICIONA UN PARRAFO AL
ARTICULO 22 DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL; SUSCRITA POR LOS
DIPUTADOS HECTOR BARRERA MARMOLEJO, PABLO MONTES DE OCA DEL OLMO Y
CHRISTIAN DAMIAN VON ROEHRICH DE LA ISLA, INTEGRANTES DEL GRUPO
PARLAMENTARIO DEL PARTIDO DE ACCION NACIONAL.

15.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE REFORMAN LOS ARTICULOS 2
FRACCION XIX; 8 FRACCION I; 8 BIS PRIMER PARRAFO Y 10 APARTADO A, FRACCIONES
VII, XI, Xl INCISOS A), B), C) Y D) Y XllI; DE LA LEY DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES
DEL DISTRITO FEDERAL; SUSCRITA POR EL DIPUTADO JOSE DE JESUS MARTIN DEL
CAMPO CASTARNEDA, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DEL PARTIDO DEL
TRABAJO.

16.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE REFORMAN LOS ARTICULOS 5, 26, 37
Y 68 DE LA LEY DE VIVIENDA PARA LA CIUDAD DE MEXICO; SUSCRITA POR EL DIPUTADO
FERNANDO JOSE ABOITIZ SARO, INTEGRANTE DE LA ASOCIACION PARLAMENTARIA DE
ENCUENTRO SOCIAL Y LA DIPUTADA VALENTINA BATRES GUADARRAMA, INTEGRANTE
DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA.

17.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE ADICIONA UN ARTI’CULO’SZ BIS, A LA
LEY DE SALUD DEL DISTRITO FEDERAL; SUSCRITA POR EL DIPUTADO EFRAIN MORALES
SANCHEZ, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA.

18.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE EXPIDE LA LEY DE MEDIDAS
EMERGENTES POR LA ALERTA DE VIOLENCIA CONTRA LAS MUJERES EN LA CIUDAD DE
MEXICO; SUSCRITA POR LA DIPUTADA LEONOR GOMEZ OTEGUI, INTEGRANTE DEL
GRUPO PARLAMENTARIO DEL PARTIDO DEL TRABAJO.

19.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE REFORMA EL ARTICULO 166 DEL
REGLAMENTO DEL CONGRESO DE LA CIUDAD DE MEXICO Y SE ADICIONA UN CUARTO
PARRAFO AL ARTICULO 107 DE LA LEY ORGANICA DEL CONGRESO DE LA CIUDAD DE
MEXICO; SUSCRITA POR EL DIPUTADO CARLOS CASTILLO PEREZ, INTEGRANTE DEL
GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA.

20.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE REFORMA EL ARTICULO 7 Y 28 DE LA
LEY PARA LA ATENCION INTEGRAL DEL VIH SIDA EN EL DISTRITO FEDERAL; SUSCRITA
POR LAS Y LOS DIPUTADOS JOSE LUIS RODRIGUEZ DIiAzZ DE LEON, GUADALUPE
AGUILAR SOLACHE, GUADALUPE MORALES RUBIO, MARIA DE LOURDES PAZ REYES,
LETICIA ESTRADA HERNANDEZ, ISABELA ROSALES HERRERA, YURIRI AYALA ZUNIGA,
LETICIA ESTHER VARELA MARTINEZ, TEMISTOCLES VILLANUEVA RAMOS, JESUS
RICARDO FUENTES GOMEZ, EMMANUEL VARGAS BERNAL Y MIGUEL ANGEL MACEDO
ESCARTIN, INTEGRANTES DEL GRUPO PARLAMENTARIO MORENA, Y LA DIPUTADA
LEONOR GOMEZ OTEGUI, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DEL PARTIDO DEL
TRABAJO.



21.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE REFORMA Y ADICIONA EL ARTICULO
DECIMO TRANSITORIO DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD DE
MEXICO; SUSCRITA POR EL DIPUTADO EDUARDO SANTILLAN PEREZ, INTEGRANTE DEL
GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA.

22.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE REFORMA EL ARTICULO 11 DE LA
LEY DE SALUD DEL DISTRITO FEDERAL; SUSCRITA POR LA DIPUTADA MARIA DE
LOURDES PAZ REYES, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA.

23.- CON PROYECTO DE DECRETO, QUE REFORMA LA FRACCION XXIIl DEL ARTICULO 26
DE LA LEY ORGANICA DEL PODER EJECUTIVO Y DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DE LA
CIUDAD DE MEXICO; SUSCRITA POR LA DIPUTADA GUADALUPE AGUILAR SOLACHE,
INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA.

24.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE AGREGAN LOS PARRAFOS
SEGUNDO AL CUARTO AL ARTICULO 202 DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO
FEDERAL, AHORA CIUDAD DE MEXICO; SUSCRITA POR EL DIPUTADO ELEAZAR RUBIO
ALDARAN, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA.

25.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE REFORMA EL NUMERAL 1, DEL
ARTICULO 65 Y EL NUMERAL 3 DEL ARTICULO 66, AMBOS DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LA CIUDAD DE MEXICO; SUSCRITA POR EL DIPUTADO NAZARIO NORBERTO
SANCHEZ, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA.

26.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE MODIFICA EL CAPITULO | DEL TiTULO
SEGUNDO (DE LA ATENCION DE LAS URGENCIAS MEDICAS); SE MODIFICA EL ARTICULO
30; Y SE ADICIONAN LOS ARTICULOS 30 BIS, 30 TER, 30 QUATER, 30 QUINTUS Y 30
SEXTUS, TODOS DE LA LEY DE SALUD DEL DISTRITO FEDERAL; SUSCRITA POR EL
DIPUTADO EFRAIN MORALES SANCHEZ, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE
MORENA.

27.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE MODIFICA EL ARTICULO 6, INCISO E,
DEL CAPITULO I, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LA CIUDAD DE MEXICO; SUSCRITA
POR EL DIPUTADO EFRAIN MORALES SANCHEZ, INTEGRANTE DEL GRUPO
PARLAMENTARIO DE MORENA.

28.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE REFORMA EL ARTICULO 211 BIS Y SE
ADICIONA EL ARTICULO 211 TER DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL;
SUSCRITA POR LAS Y LOS DIPUTADOS JOSE LUIS RODRIGUEZ DIAZ DE LEON,
GUADALUPE MORALES RUBIO, MARIA DE LOURDES PAZ REYES, LETICIA ESTRADA
HERNANDEZ, ISABELA ROSALES HERRERA, YURIRI AYALA ZUNIGA, LETICIA ESTHER
VARELA MARTINEZ, TEMISTOCLES VILLANUEVA RAMOS, JESUS RICARDO FUENTES
GOMEZ, Y MIGUEL ANGEL MACEDO ESCARTIN, INTEGRANTES DEL GRUPO
PARLAMENTARIO MORENA.

29.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE MODIFICA LA DENOMINACION Y
REFORMAN DIVERSOS ARTICULOS DE LA LEY DE FOMENTO COOPERATIVO PARA EL
DISTRITO FEDERAL; SUSCRITA POR LAS Y LOS DIPUTADOS JOSE LUIS RODRIGUEZ DIiAZ
DE LEON, GUADALUPE MORALES RUBIO, MARIA DE LOURDES PAZ REYES, LETICIA
ESTRADA HERNANDEZ, ISABELA ROSALES HERRERA, YURIRI AYALA ZUNIGA, LETICIA
ESTHER VARELA MARTINEZ, TEMISTOCLES VILLANUEVA RAMOS, JESUS RICARDO
FUENTES GOMEZ, Y MIGUEL ANGEL MACEDO ESCARTIN, INTEGRANTES DEL GRUPO
PARLAMENTARIO MORENA.



30.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE ADICIONA EL CAPITULO XIX BIS DEL
REGISTRO DE CANCER DE LA CIUDAD DE MEXICO, Y LOS ARTICULOS, 81 BIS Y 81 TER, A
LA LEY DE SALUD DEL DISTRITO FEDERAL; SUSCRITA POR LAS Y LOS DIPUTADOS JOSE
LUIS RODRIGUEZ DIAZ DE LEON, GUADALUPE AGUILAR SOLACHE, GUADALUPE
MORALES RUBIO, MARIA DE LOURDES PAZ REYES, LETICIA ESTRADA HERNANDEZ,
ISABELA ROSALES HERRERA, YURIRI AYALA ZUNIGA, LETICIA ESTHER VARELA
MARTINEZ, TEMISTOCLES VILLANUEVA RAMOS, JESUS RICARDO FUENTES GOMEZ,
EMMANUEL VARGAS BERNAL Y MIGUEL ANGEL MACEDO ESCARTIN, INTEGRANTES DEL
GRUPO PARLAMENTARIO MORENA, Y LA DIPUTADA LEONOR GOMEZ OTEGUI,
INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DEL PARTIDO DEL TRABAJO.

31.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE REFORMAN LOS ARTICULOS 40 Y 46
DE LA LEY DEL SISTEMA ANTICORRUPCION DE LA CIUDAD DE MEXICO; SUSCRITA POR
LAS Y LOS DIPUTADOS JOSE LUIS RODRIGUEZ DIAZ DE LEON, GUADALUPE AGUILAR
SOLACHE, GUADALUPE MORALES RUBIO, MARIA DE LOURDES PAZ REYES, LETICIA
ESTRADA HERNANDEZ, ISABELA ROSALES HERRERA, YURIRI AYALA ZUNIGA, LETICIA
ESTHER VARELA MARTINEZ, TEMISTOCLES VILLANUEVA RAMOS, JESUS RICARDO
FUENTES GOMEZ, EMMANUEL VARGAS BERNAL Y MIGUEL ANGEL MACEDO ESCARTIN,
INTEGRANTES DEL GRUPO PARLAMENTARIO MORENA, Y LA DIPUTADA LEONOR GOMEZ
OTEGUI, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DEL PARTIDO DEL TRABAJO.

32.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE REFORMA EL ARTICULO 3 Y SE
ADICIONA EL CAPITULO V DE LOS RESIDUOS ELECTRONICOS A LA LEY DE RESIDUOS
SOLIDOS DEL DISTRITO FEDERAL; SUSCRITA POR LAS Y LOS DIPUTADOS JOSE LUIS
RODRIGUEZ DIAZ DE LEON, GUADALUPE AGUILAR SOLACHE, GUADALUPE MORALES
RUBIO, MARIA DE LOURDES PAZ REYES, LETICIA ESTRADA HERNANDEZ, ISABELA
ROSALES HERRERA, YURIRI AYALA ZUNIGA, LETICIA ESTHER VARELA MARTINEZ,
TEMISTOCLES VILLANUEVA RAMOS, JESUS RICARDO FUENTES GOMEZ, EMMANUEL
VARGAS BERNAL Y MIGUEL ANGEL MACEDO ESCARTIN, INTEGRANTES DEL GRUPO
PARLAMENTARIO MORENA, Y LA DIPUTADA LEONOR GOMEZ OTEGUI, INTEGRANTE DEL
GRUPO PARLAMENTARIO DEL PARTIDO DEL TRABAJO.

33.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE MODIFICA EL PARRAFO PRIMERO
DEL ARTICULO 201 DEL CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES; SUSCRITA
POR EL DIPUTADO ELEAZAR RUBIO ALDARAN, INTEGRANTE DEL GRUPO
PARLAMENTARIO DE MORENA.

34.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE ADICIONA EL ARTICULO 728 BIS DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL DISTRITO FEDERAL; SUSCRITA POR EL
DIPUTADO ELEAZAR RUBIO ALDARAN, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE
MORENA.

35.- CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE MODIFICAN EL ARTICULO 2 DE LA
LEY PARA PREVENIR Y ELIMINAR LA DISCRIMINACION DEL DISTRITO FEDERAL;
SUSCRITA POR EL DIPUTADO ELEAZAR RUBIO ALDARAN, INTEGRANTE DEL GRUPO
PARLAMENTARIO DE MORENA.

DICTAMENES

36.- RELATIVO A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE EXPIDE LA
LEY DE PLANEACION DE LA CIUDAD DE MEXICO, PRESENTADA POR LA JEFA DE
GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO, DOCTORA CLAUDIA SHEINBAUM PARDO Y; LA
INICIATIVA CON PROYECTO DE LEY DE PLANEACION DEL DESARROLLO SUSTENTABLE
DE LA CIUDAD DE MEXICO PRESENTADA POR LOS DIPUTADOS VICTOR HUGO LOBO
ROMAN Y FEDERICO DORING CASAR; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE



PLANEACION DEL DESARROLLO Y LA DE ADMINISTRACION PUBLICA LOCAL. (VOTO
PARTICULAR.)

37.- ALAS INICIATIVAS CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE EXPIDE LA LEY DE
TERRITORIO DE LA CIUDAD DE MEXICO; QUE PRESENTA LA COMISION DE ALCALDIAS Y
LIMITES TERRITORIALES.

38.- REFERENTE A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO QUE REFORMA Y
ADICIONA DIVERSOS ARTICULOS DE LA LEY DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES
EN POSESION DE SUJETOS OBLIGADOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, PRESENTADA POR
LA DIPUTADA GUADALUPE AGUILAR SOLACHE; QUE PRESENTA LA COMISION DE
TRANSPARENCIA Y COMBATE A LA CORRUPCION.

39.- DE LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE REFORMA EL
PRIMER PARRAFO DEL ARTICULO 118 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, QUE
SUSCRIBIO LA DIPUTADA LILIA EUGENIA ROSSBACH SUAREZ; QUE PRESENTA LA
COMISION DE TRANSPARENCIA Y COMBATE A LA CORRUPCION.

40.- POR EL QUE SE EXPIDE EL REGLAMENTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL CONGRESO DE LA
CIUDAD DE MEXICO; QUE PRESENTA LA COMISION DE TRANSPARENCIA Y COMBATE A
LA CORRUPCION.

41.- REFERENTE A LAS INICIATIVAS CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE
ABROGA LA LEY DE ARCHIVOS DEL DISTRITO FEDERAL Y SE EXPIDE LA LEY DE
ARCHIVOS DE LA CIUDAD DE MEXICO; QUE PRESENTA LA COMISION DE
TRANSPARENCIA Y COMBATE A LA CORRUPCION.

42.- A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR LA QUE SE ADICIONA EL
ARTICULO 61 DE LA LEY DE VICTIMAS PARA LA CIUDAD DE MEXICO, QUE PRESENTO EL
DIPUTADO MARCO ANTONIO TEMISTOCLES VILLANUEVA RAMOS, INTEGRANTE DEL
GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA; QUE PRESENTA LA COMISION DE ATENCION
ESPECIAL A VICTIMAS.

43.- RESPECTO DE LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE
REFORMAN DIVERSOS ARTICULOS DE LA LEY DEL NOTARIADO PARA LA CIUDAD DE
MEXICO; A FIN DE ESTABLECER UN PROGRAMA DE DIGITALIZACION DEL ARCHIVO
GENERAL DE NOTARIAS DE LA CIUDAD DE MEXICO; Y LA INICIATIVA QUE REFORMA
DIVERSAS DISPOSICIONES DE LA LEY DEL NOTARIADO PARA LA CIUDAD DE MEXICO;
QUE PRESENTO EL DIPUTADO DIEGO ORLANDO GARRIDO LOPEZ, INTEGRANTE DEL
GRUPO PARLAMENTARIO DEL PARTIDO ACCION NACIONAL; QUE PRESENTA LA
COMISION REGISTRAL NOTARIAL Y TENENCIA DE LA TIERRA.

44.- POR EL CUAL SE APRUEBAN CON MODIFICACIONES LAS INICIATIVAS CON
PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE REFORMAN DIVERSAS DISPOSICIONES A LA
LEY DE AUSTERIDAD TRANSPARENCIA EN REMUNERACIONES, PRESTACIONES Y
EJERCICIO DE RECURSOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, Y AL REGLAMENTO DEL
CONGRESO DE LA CIUDAD DE LA CIUDAD DE MEXICO; QUE PRESENTAN LAS
COMISIONES UNIDAS DE PRESUPUESTO Y CUENTA PUBLICA Y LA DE NORMATIVIDAD,
ESTUDIOS Y PRACTICAS PARLAMENTARIAS.

45.- POR EL QUE SE APRUEBA CON MODIFICACIONES A LA INICIATIVA CON PROYECTO
DE DECRETO QUE REFORMA EL ARTICULO 104 DE LA LEY DE AUSTERIDAD,
TRANSPARENCIA EN REMUNERACIONES, PRESTACIONES Y EJERCICIO DE RECURSOS



DE LA CIUDAD DE MEXICO; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE
PRESUPUESTO Y CUENTA PUBLICA Y LA DE ASUNTOS LABORALES, TRABAJO Y
PREVISION SOCIAL.

46.- A LA PROPOSICION CON PUNTO DE ACUERDO POR EL QUE SE EXHORTA A LAS
AUTORIDADES RESPONSABLES A TOMAR ACCIONES EN MATERIA DE CABLEADO EN EL
ESPACIO PUBLICO DE LA CIUDAD DE MEXICO; QUE PRESENTA LA COMISION DE USO Y
APROVECHAMIENTO DEL ESPACIO PUBLICO.

PROPOSICIONES

47.- CON PUNTO DE ACUERDO DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCION, POR EL QUE SE
FORMULA RESPETUOSO EXHORTO A LA SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA
CIUDAD DE MEXICO A EFECTO DE QUE REMITA A ESTA SOBERANIA UN INFORME SOBRE
EL ESTADO QUE GUARDA LA CONSTRUCCION DEL CENTRO CULTURAL EN EL INMUEBLE
DENOMINADO “CINE COSMOS”, UBICADO EN LA ALCALDIA DE MIGUEL HIDALGO;
SUSCRITA POR EL DIPUTADO FERNANDO JOSE ABOITIZ SARO, INTEGRANTE DE LA
ASOCIACION PARLAMENTARIA DE ENCUENTRO SOCIAL.

48.- CON PUNTO DE ACUERDO DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCION, POR EL QUE SE
EXHORTA, DE MANERA RESPETUOSA, AL DR. LORENZO CORDOBA VIANELLO, TITULAR
DEL INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL, A INCLUIR EN LA CREDENCIAL DE ELECTOR LA
EXPRESION DE LA VOLUNTAD PARA MANIFESTAR EL CONSENTIMIENTO EXPRESO O EL
RECHAZO DE LAS CIUDADANAS Y CIUDADANOS PARA CONVERTIRSE EN DONADORES
DE ORGANOS, TEJIDOS Y CELULAS DESPUES DE LA MUERTE CON FINES DE
TRASPLANTE; SUSCRITA POR LA DIPUTADA EVELYN PARRA ALVAREZ Y LA DIPUTADA
LETICIA ESTHER VARELA MARTINEZ, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE
MORENA.

49.- CON PUNTO DE ACUERDO DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCION, A EFECTO DE
EXHORTAR RESPETUOSAMENTE A: PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE MEXICO Y A LAS DISTINTAS AUTORIDADES DE EDUCACION MEDIA Y
SUPERIOR, CON EL FIN DE, IMPULSAR ACCIONES ESPECIFICAS DE PLANEACION,
COORDINACION, ORGANIZACION, EVALUACION Y SANCION, QUE COADYUVEN EN LA
ERRADICACION DE LA VIOLENCIA CONTRA LAS MUJERES Y PERSONAS DE LA
DIVERSIDAD SEXUAL; SUSCRITA POR EL DIPUTADO MIGUEL ANGEL MACEDO ESCARTIN,
INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA.

50.- CON PUNTO DE ACUERDO, POR EL QUE SE SOLICITA RESPETUOSAMENTE A LA
JUNTA DE COORDINACION POLITICA DE ESTE CONGRESO, REALICE LAS GESTIONES
NECESARIAS PARA LA COMPRA DE EQUIPO DE PRODUCCION DE TELEVISION, A FIN DE
LLEVAR A CABO LA MODERNIZACION DE LA SUBDIRECCION TELEVISION DEL
CONGRESO, DEPENDIENTE AL AREA DE COMUNICACION SOCIAL; SUSCRITA POR EL
DIPUTADO JORGE GAVINO AMBRIZ, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DEL
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA.

51.- CON PUNTO DE ACUERDO DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCION, POR EL QUE SE
EXHORTA, DE MANERA RESPETUOSA, A LAS Y LOS 66 DIPUTADOS DEL CONGRESO DE
LA CIUDAD DE MEXICO, A QUE IMPLEMENTEN DE FORMA PERMANENTE EN
LOS MODULOS DE ATENCION, ORIENTACION Y QUEJAS CIUDADANAS; ATENCION LEGAL
Y PSICOLOGICA, GRUPOS DE REFLEXION, TALLERES, CURSOS DE SENSIBILIZACION Y
CAPACITACION SOBRE LA VIOLENCIA FAMILIAR; Y DIVERSAS AUTORIDADES E
INSTITUCIONES DE LA CIUDAD DE MEXICO; SUSCRITA POR LA DIPUTADA EVELYN PARRA
ALVAREZ Y LA DIPUTADA LETICIA ESTHER VARELA MARTINEZ, INTEGRANTE DEL GRUPO
PARLAMENTARIO DE MORENA..



52.- CON PUNTO DE ACUERDO DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCION, POR EL QUE SE
EXHORTA DE MANERA ATENTA Y RESPETUOSA A LA TITULAR DE LA SECRETARIA DE
SALUD PARA QUE EN COORDINACION CON LA TITULAR DE LA SECRETARIA DE
EDUCACION, CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION AMBAS DE LA CIUDAD DE MEXICO,
SE DISENE UNA ESTRATEGIA QUE PERMITA A LOS HABITANTES DE LA CIUDAD DE
MEXICO CONOCER TODO SOBRE LA ENFERMEDAD RENAL CRONICA Y COMO SE PUEDE
PREVENIR ESTA ENFERMEDAD; SUSCRITA POR EL DIPUTADO CARLOS HERNANDEZ
MIRON, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA.

53.- CON PUNTO DE ACUERDO DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCION, A EFECTO DE
EXHORTAR RESPETUOSAMENTE A DIVERSAS AUTORIDADES LOCALES DE LA CIUDAD DE
MEXICO, CON EL FIN DE CONSIDERAR DE MANERA PRIORITARIA LA AMPLIACION DEL
SISTEMA “ECOBICI” EN LA ALCALDIA AZCAPOTZALCO, ASIMISMO, QUE SE COADYUVE EN
LAS ACCIONES PARA LA PREVENCION DEL DELITO EN ESCUELAS DENTRO DE LA
ALCALDIA, EN ESPECIAL LA UAM — AZCAPOTZALCO; SUSCRITA POR EL DIPUTADO
MIGUEL ANGEL MACEDO ESCARTIN, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE
MORENA.

54.- CON PUNTO DE ACUERDO DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCION, A TRAVES DEL CUAL
SE FORMULA RESPETUOSO EXHORTO A LOS TITULARES DE LA SECRETARIA DE
GESTION INTEGRAL DE RIESGOS Y PROTECCION CIVIL Y DE LA SECRETARIA DE
INCLUSION Y BIENESTAR, PARA QUE INFORMEN SOBRE LAS ACCIONES, QUE REALIZAN
PARA EVITAR QUE LAS BAJAS TEMPERATURAS AFECTEN A LA POBLACION QUE HABITA
EN LAS ZONAS ALTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO; ASi COMO A LAS PERSONAS
TITULARES DE LAS ALCALDIAS MILPA ALTA, TLAHUAC, TLALPAN, XOCHIMILCO,
MAGDALENA CONTRERAS, CUAJIMALPA, ALVARO OBREGON E IZTAPALAPA, PARA QUE A
IMPLEMENTEN ACCIONES DE PREVENCION PARA EVITAR INTOXICACION POR LA
INHALACION DE MONOXIDO DE CARBONO POR EL USO DE ANAFRES O ESTUFAS;
SUSCRITA POR LA DIPUTADA DONAJI OFELIA OLIVERA REYES, INTEGRANTE DEL GRUPO
PARLAMENTARIO DE MORENA.

55.- CON PUNTO DE ACUERDO DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCION, POR EL QUE SE
EXHORTA, DE MANERA RESPETUOSA, A LA MAESTRA GABRIELA RODRIGUEZ RAMIREZ,
TITULAR DE LA SECRETARIA DE MUJERES; AL LICENCIADO FADLALA AKABANI HNEIDE
SECRETARIO DE DESARROLLO ECONOMICO, A LA DOCTORA ROSAURA RUIZ GUTIERREZ
SECRETARIA DE EDUCACION, CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION Y A LA DOCTORA
SOLEDAD ARAGON MARTINEZ SECRETARIA DE TRABAJO Y FOMENTO AL EMPLEO
TODAS DE LA CIUDAD DE MEXICO PARA QUE EN EL MARCO DE SUS ATRIBUCIONES Y DE
FORMA COORDINADA DIFUNDAN EL CONTENIDO DE LA REFORMA EL CODIGO PENAL
PARA EL DISTRITO FEDERAL Y LA LEY DE ACCESO DE LAS MUJERES A UNA VIDA LIBRE
DE VIOLENCIA DE LA CIUDAD DE MEXICO DENOMINADA “LA LEY OLIMPIA”; SUSCRITA
POR LA DIPUTADA GUADALUPE AGUILAR SOLACHE, INTEGRANTE DEL GRUPO
PARLAMENTARIO DE MORENA.

56.- CON PUNTO DE ACUERDO DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCION, POR EL QUE SE
EXHORTA, DE MANERA RESPETUOSA, A LA DOCTORA. MARINA ROBLES GARCIA,
TITULAR DE LA SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE, A LA MAESTRA MARIANA BOY
TAMBORRELL PROCURADORA AMBIENTAL Y DEL ORDENAMIENTO TERRITORIAL AMBAS
DE LA CIUDAD DE MEXICO, ASi COMO A LAS 16 ALCALDIAS, PARA QUE EN EL AMBITO DE
SUS ATRIBUCIONES IMPLEMENTEN UN PROGRAMA PARA MONITOREAR Y REGULAR EL
PROCESO DE COMERCIALIZACION DEL MUSGO Y HENO ASi COMO REALIZAR CAMPANAS
DE EDUCACION AMBIENTAL PARA CREAR CONCIENCIA RESPECTO A SU IMPORTANCIA
ECOLOGICA Y CONSERVACION; SUSCRITA POR LA DIPUTADA GUADALUPE AGUILAR
SOLACHE, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA.



57.- CON PUNTO DE ACUERDO DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCION, POR EL QUE SE
EXHORTA, DE MANERA RESPETUOSA, A LA SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE, A LA
PROCURADURIA AMBIENTAL Y DEL ORDENAMIENTO TERRITORIAL Y A LAS 16 ALCALDIAS
A QUE IMPLEMENTEN PARA QUE DE MANERA COORDINADA Y DENTRO DEL AMBITO DE
SUS ATRIBUCIONES REALICEN LAS ACCIONES NECESARIAS A FIN DE DISENAR E
IMPLEMENTAR UN PROGRAMA DE DIVULGACION QUE PERMITA A LA CIUDADANIA
CONOCER ¢(COMO SE PUEDE REALIZAR UNA DENUNCIA AMBIENTAL? BUSCANDO
CONTRIBUIR A QUE LAS Y LOS CIUDADANOS TENGAN LA INFORMACION NECESARIA
PARA EJERCER SUS DERECHOS PARA LA PROTECCION DEL AMBIENTE; SUSCRITA POR
LA DIPUTADA GUADALUPE AGUILAR SOLACHE, INTEGRANTE DEL GRUPO
PARLAMENTARIO DE MORENA.

58- CON PUNTO DE ACUERDO, SOBRE EL CERTIFICADO MEDICO DE LOS ESCOLARES DE
PRIMARIA Y SECUNDARIA; SUSCRITA POR EL DIPUTADO EFRAIN MORALES SANCHEZ,
INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA.

59.- CON PUNTO DE ACUERDO DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCION, POR EL QUE SE
EXHORTA AL SECRETARIO DE SALUD DE GOBIERNO FEDERAL, DR. JORGE ALCOCER
VARELA Y AL DIRECTOR DEL INSTITUTO NACIONAL DE CIENCIAS MEDICAS Y NUTRICION,
DR. DAVID KERSHENOBICH STALNIKOWITZ, PARA QUE EN USO DE SUS FACULTADES Y
ATRIBUCIONES SE LLEVEN A CABO LAS ACCIONES NECESARIAS PARA DOTAR DE
MEDICAMENTOS A LOS PACIENTES MAS VULNERABLES QUE SE ATIENDEN EN ESTE
INSTITUTO; SUSCRITA POR EL DIPUTADO HECTOR BARRERA MARMOLEJO, INTEGRANTE
DEL GRUPO PARLAMENTARIO DEL PARTIDO ACCION NACIONAL.

60.- CON PUNTO DE ACUERDO DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCION, POR LA CUAL SE
EXHORTA DE MANERA RESPETUOSA A LA SECRETARIA DE SALUD Y A LA SECRETARIA
DE INCLUSION Y BIENESTAR SOCIAL, AMBAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, PARA QUE DE
MANERA COORDINADA Y DENTRO DEL MARCO DE SUS ATRIBUCIONES, DISENEN LAS
ESTRATEGIAS NECESARIAS CON LA FINALIDAD DE CUBRIR LA DEMANDA EXISTENTE EN
MATERIA DE ATENCION GERIATRICA EN LA CIUDAD DE MEXICO DENTRO DEL SECTOR
DE SALUD PUBLICO; SUSCRITA POR EL DIPUTADO JOSE DE JESUS MARTIN DEL CAMPO
CASTANEDA, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DEL PARTIDO DEL TRABAJO.

61.- CON PUNTO DE ACUERDO, POR EL QUE SE FORMULA RESPETUOSO EXHORTO AL
SISTEMA DE AGUAS DE LA CIUDAD DE MEXICO CON LA FINALIDAD DE QUE LLEVE A
CABO LA REVISION DE LA OPERACION DE PLANTA DE BOMBEO DE AGUAS COMBINADAS
TIZOC, UBICADA EN LA COLONIA TLAXPANA ALCALDIA MIGUEL HIDALGO, A EFECTO DE
QUE LA MISMA SE LLEVE A CABO CONFORME A LA NORMATIVIDAD APLICABLE Y EN SU
CASO SE EFECTUEN LAS ACCIONES NECESARIAS PARA SU CORRECCION; SUSCRITA
POR EL DIPUTADO FERNANDO JOSE ABOITIZ SARO, INTEGRANTE DE LA ASOCIACION
PARLAMENTARIA DE ENCUENTRO SOCIAL.

62.- CON PUNTO DE ACUERDO DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCION, POR EL QUE SE
EXHORTA AL ALCALDE DE BENITO JUAREZ PARA QUE EN EL AMBITO DE SU
COMPETENCIA, IMPLEMENTE LAS ESTRATEGIAS DE ACCION RAPIDA QUE SEAN
NECESARIAS PARA GARANTIZAR LA SEGURIDAD Y EL ACCESO A LA JUSTICIA DE LAS
PERSONAS QUE ACUDEN AL COMPLEJO OLIMPICO MEXICANO 68, ESPECIALMENTE DE
LAS MUJERES, NINAS, NINOS Y PERSONAS ADOLESCENTES QUE ASISTEN A ALBERCA
OLIMPICA “FRANCISCO MARQUEZ”; SUSCRITA POR LA DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO
MALDONADO, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA.

63.- CON PUNTO DE ACUERDO DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCION, PARA EXHORTAR A
LA SECRETARIA DE SALUD DEL GOBIERNO FEDERAL, ASi COMO A LA COMISION PARA LA



10

PROTECCION CONTRA RIESGOS SANITARIOS, A QUE REALICEN LAS ACCIONES
NECESARIAS PARA LA EMISION DE LOS REGLAMENTOS Y DEMAS NORMATIVIDAD QUE
PERMITAN LA IMPLEMENTACION DEL USO MEDICO DE LA CANNABIS CUANDO SEA
VIABLE, EN APEGO A LA LEY GENERAL DE SALUD; SUSCRITA POR LA DIPUTADA MARIA
DE LOURDES PAZ REYES, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA.

64.- CON PUNTO DE ACUERDO DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCION, POR EL QUE SE
EXHORTA DE MANERA RESPETUOSA A LA DOCTORA MARINA ROBLES GARCIA, TITULAR
DE LA SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE, A LA MAESTRA MARIANA BOY TAMBORRELL,
PROCURADORA AMBIENTAL Y DEL ORDENAMIENTO TERRITORIAL, AMBAS DE LA CIUDAD
DE MEXICO, ASI COMO A LAS 16 ALCALDIAS, PARA QUE EN EL AMBITO DE SUS
ATRIBUCIONES IMPLEMENTEN CAMPANAS DE DIFUSION CON RESPECTO A LOS SITIOS
DONDE SE PUEDAN IDENTIFICAR Y PROMOVER LA VENTA DE ARBOLES NAVIDENOS
AUTORIZADOS PARA EVITAR LA TALA CLANDESTINA E INDISCRIMINADA EN BOSQUES DE
LA CIUDAD DE MEXICO; SUSCRITA POR LA DIPUTADA GUADALUPE AGUILAR SOLACHE,
INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA.

65.- CON PUNTO DE ACUERDO DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCION, POR MEDIO DEL
CUAL SE SOLICITA RESPETUOSAMENTE A LA ALCALDIA GUSTAVO A. MADERO, A LA
POLICIA DE LA BRIGADA DE VIGILANCIA ANIMAL Y A LA AGENCIA DE ATENCION
ANIMAL, TODOS DE LA CIUDAD DE MEXICO, A FIN DE QUE EN EL AMBITO DE SUS
RESPECTIVAS COMPETENCIAS, SE TOMEN LAS ACCIONES Y SE DIFUNDA INFORMACION
PARA CREAR CONCIENCIA EN LAS PERSONAS, PARA EVITAR EL ABANDONO DE PERROS
PEREGRINOS; ASi COMO TAMBIEN REALIZAR LOS OPERATIVOS NECESARIOS DE
VIGILANCIA Y RESCATE PARA LOS ANIMALES QUE SON OLVIDADOS O ABANDONADOS
DURANTE LOS DIAS 12 Y 13 DE DICIEMBRE DE ESTE ANO; SUSCRITA POR LA DIPUTADA
LETICIA ESTHER VARELA MARTINEZ, INTEGRANTE DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE
MORENA.

66.- CON PUNTO DE ACUERDO DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCION, PARA QUE
DIVERSAS AUTORIDADES DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO ADOPTEN Y
EJECUTEN LAS ACCIONES Y MEDIDAS NECESARIAS PARA RESCATAR, PROTEGER Y
PRESERVAR DE MANERA URGENTE UNA FRACCION DEL CERRO TEZONTITLA,
PERTENECIENTE A LA ALCALDIA DE XOCHIMILCO; SUSCRITA POR LAS DIPUTADAS
MARIA GUADALUPE CHAVEZ CONTRERAS Y DONAJI OFELIA OLIVERA REYES,
INTEGRANTES DEL GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA.

67.- CON PUNTO DE ACUERDO DE URGENTE Y OBVIA RESOLUCION, POR EL QUE SE
EXHORTA AL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA,
PROTECCION DE DATOS PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE
MEXICO Y AL INSTITUTO DE LAS PERSONAS CON DISCAPACIDAD DE LA CIUDAD DE
MEXICO A DISENAR Y APLICAR UN DIAGNOSTICO DE ACCESIBILIDAD A EFECTO DE QUE
SEAN REALIZADOS LOS AJUSTES RAZONABLES POR LOS 144 SUJETOS OBLIGADOS POR
LA LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO; SUSCRITA POR LA DIPUTADA GUADALUPE
AGUILAR SOLACHE, Y EL DIPUTADO CARLOS CASTILLO PEREZ, INTEGRANTES DEL
GRUPO PARLAMENTARIO DE MORENA.

Se solicita a la Secretaria dar cuenta al Pleno con el acta de la sesién anterior.

LA C. SECRETARIA.- Diputada Presidenta, esta Secretaria le informa que ha sido
publicada en la Gaceta, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 117 del

Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, y distribuida el acta de referencia a los
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coordinadores de los grupos parlamentarios, por lo que se solicita su autorizacion para
preguntar al Pleno si es de aprobarse.

LA C. PRESIDENTA.- Adelante, diputada Secretaria.
LA C. SECRETARIA.- Esta a consideracion el acta.

No habiendo quién haga uso de la palabra, en votacién econdmica se pregunta al Pleno si
es de aprobarse el acta de referencia.

Los que estén por la afirmativa sirvanse manifestarlo levantando la mano.

Los que estén por la negativa sirvanse manifestarlo levantando la mano.

Aprobada el acta, diputada Presidenta

LA C. PRESIDENTA.- Diputado Ricardo Fuentes.

EL C. DIPUTADO JESUS RICARDO FUENTES GOMEZ.- (Desde su curul) Gracias.

Para solicitar un pronunciamiento en contra de las agresiones hechas con &cido a Maria

Elena, una saxofonista oaxaquefia que tiene 90 dias hospitalizada.

Nosotros hemos modificado la legislacion para que se condenen este tipo de agresiones
en la Ciudad de México, sin embargo, siguen sucediendo casos muy lamentables como el
de Oaxaca, entonces me parece que si, por las acciones que se han hecho aqui a favor
de las mujeres para evitar este tipo de violencia seria, desde mi punto de vista, pertinente

gue nos pronunciemos al respecto.
LA C. PRESIDENTA.- Adelante, diputado.
EL C. DIPUTADO JESUS RICARDO FUENTES GOMEZ.- (Desde su curul) Gracias.

Que se condene enérgicamente las agresiones en contra de Maria Elena en Oaxaca y

gue se solicite a las autoridades competentes se hagan las investigaciones del caso.
Gracias.
LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Gracias, diputado.

Este Congreso de la Ciudad de México condena enérgicamente las agresiones en contra
de Maria Elena, en el Estado de Oaxaca y se solicita a las autoridades competentes se

hagan las investigaciones conducentes.
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Se hace del conocimiento de este 6rgano legislativo que se recibieron por parte de la
Comision de Proteccion Civil y Gestion Integral de Riesgos, 3 solicitudes de prorroga para

la elaboracion del dictamen de las siguientes iniciativas:

Con proyecto de decreto por el que se adicionan diversas disposiciones de la Ley de
Gestion Integral de Riesgos y Proteccion Civil y la Ley Organica de Alcaldias de la Ciudad
de México, en materia de regulacion de juegos mecéanicos en parques de diversiones y
ferias establecidas e itinerantes, presentada por la diputada Guadalupe Aguilar Solache el
22 de octubre del presente afio y turnada a las Comisiones Unidas de Proteccion Civil y
Gestion Integral de Riesgos y la de Normatividad, Estudios y Practicas Parlamentarias,
con opinion de la Comisién de Alcaldias y Limites Territoriales.

Con proyecto de decreto por el cual se reforma y adiciona la Ley de Establecimientos
Mercantiles y la Ley de Gestion Integral de Riesgos y Proteccion Civil, ambas de la
Ciudad de México, presentada por el diputado Federico Déring Casar el 15 de octubre del
presente afio y turnada a las Comisiones Unidas de Proteccion Civil y Gestion Integral de
Riesgos y la de Administracién Publica Local, con opinion de la Comision de Desarrollo

Econdmico.

Con proyecto de decreto por el que se adiciona una fraccion XXVIII al articulo 10, se
modifica la fraccion XXXII del articulo 13, se modifica el articulo 77, se modifica la fraccion
IX del articulo 105 y se reforma el articulo 157, todos de la Ley de Educacion del Distrito
Federal, presentada por el diputado Christian Damian Von Roehrich de la Isla el 1° de
octubre del presente afio y turnada las Comisiones Unidas de Reconstruccion y la de
Proteccién Civil y Gestion Integral de Riesgos, con opinion de la Comisién de Educacion.

Por lo cual, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 260, segundo parrafo del
Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, solicito a la Secretaria en votacion
econdémica en un solo acto preguntar al Pleno, si es de aprobarse la solicitud de prérroga

mencionada.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- Por
instrucciones de la Presidencia y en votacion econdmica, se pregunta al Pleno si es de

autorizarse las solicitudes de prorroga de las Comisiones de referencia.
Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.

Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
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Se autoriza, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia y con fundamento en el articulo 260, segundo
parrafo del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, se concede la prérroga

solicitada.

Se hace del conocimiento de este honorable Congreso, que se recibié por parte de la
Comisién de Administracién Publica Local una solicitud de prérroga para la elaboracion
del dictamen de la iniciativa con proyecto de decreto por el que se derogan los articulos
37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44 de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa de la
Ciudad de México y se expide la Ley de Responsabilidad Social Mercantil de la Ciudad de
México, suscrita por la Jefa de Gobierno, doctora Claudia Sheinbaum Pardo el 7 de
noviembre del presente afio y turnada a la Comision de Administraciéon Publica Local y

con opinion de la Comision de Desarrollo Econémico.

Por lo cual, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 260, segundo pérrafo del
Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, solicito a la Secretaria en votacion

econdmica preguntar al Pleno, si es de aprobarse la solicitud de proérroga mencionada.

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia y en votacion economica, se
pregunta al Pleno si es de autorizarse la solicitud de prorroga de las comisiones de

referencia.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Se autoriza, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia y con fundamento en el articulo 260, segundo
parrafo del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, se concede la prorroga

solicitada.

Se hace del conocimiento de este Congreso que se recibié por parte de la Comision de
Rendicion de Cuentas y Vigilancia de la Auditoria Superior de la Ciudad de México, dos

solicitudes de prorroga para la elaboracion del dictamen de las siguientes iniciativas:

Con proyecto de decreto por el que se modifica el articulo 19 y se adiciona el capitulo VI
de la Ley de Fiscalizacion Superior de la Ciudad de México, presentada por el diputado
Eleazar Rubio Aldaran el 21 de noviembre del presente afio y turnada a la Comision de

Rendicion de Cuentas y Vigilancia de la Auditoria Superior de la Ciudad de México.
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Con proyecto de decreto por el que se adiciona el décimo parrafo al articulo 13 de la Ley
de Fiscalizacion Superior de la Ciudad de México, presentada por el diputado Eleazar
Rubio Aldaran el 5 de noviembre del presente afio y turnada a la Comision de Rendicion

de Cuentas y Vigilancia de la Auditoria Superior de la Ciudad de México.

Por lo cual, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 260 segundo parrafo del
Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, solicito a la Secretaria en votacion
econdémica y en un solo acto preguntar al Pleno, si es de aprobarse la solicitud de

prérroga mencionada.

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia y en votacién econémica, se
pregunta al Pleno si es de autorizarse la solicitud de prérroga de la comisién de

referencia.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Se autoriza, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia y con fundamento en el articulo 260 segundo
parrafo del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, se concede la prorroga

solicitada.

Se informa al Pleno de este érgano legislativo que se recibid por parte de la Comision de
Igualdad de Género, una solicitud de ampliaciéon y/o ratificacion de turno de las siguientes
iniciativas:

Con proyecto de decreto por el que se crea la Ley de Registro Publico de Agresores
Sexuales de la Ciudad de México, suscrita por la Jefa de Gobierno de la Ciudad de
México, doctora Claudia Sheinbaum Pardo el 3 de diciembre del presente afio y turnada a
las comisiones unidas de Administracion y Procuracion de Justicia y la de Atencién

Especial a Victimas y con opinion de la Comisién de Igualdad de Género.

Con proyecto de decreto por el que se adicionan los articulos 69 bis, 69 ter y 69 quater de
la Ley Constitucional de Derechos Humanos y sus Garantias de la Ciudad de México,
suscrita por las y los diputados José Luis Rodriguez Diaz de Leédn, la de la voz,
Guadalupe Morales Rubio, Maria Guadalupe Aguilar Solache, Leticia Estrada Hernandez,
Maria de Lourdes Paz Reyes, Yuriri Ayala Zufiga, Leticia Esther Varela Martinez, Miguel

Angel Macedo Escartin, Esperanza Villalobos Pérez, integrantes del grupo parlamentario



15

de MORENA vy diputada Leonor Gomez Otegui, integrante del grupo parlamentario del
Partido del Trabajo, presentada por el diputado José Luis Rodriguez Diaz de Leén el 5 de
noviembre del presente afio y turnada a las comisiones unidas de Derechos Humanos y la
de Normatividad, Estudios y Practicas Parlamentarias, con opinion de la Comision de

lgualdad de Género.

Se informa que después de revisar la solicitud recibida por la Comision de Igualdad de
Género, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 85, 86 y 93 del Reglamento del
Congreso de la Ciudad de México, no se concede la solicitud planteada, por lo que se

mantiene el turno.

Se informa al Pleno de este érgano legislativo que se recibié por parte de la Comision de
Movilidad Sustentable, una solicitud de declinacion y/o ratificacion de turno de la
proposicion con punto de acuerdo por el que se formula respetuoso exhorto a la
Secretaria de Obras y Servicios a que realice trabajos de mantenimiento en la carpeta
asfaltica de las vias primarias de la ciudad, principalmente en la avenida de Oceania, con
el objeto de garantizar el derecho a la movilidad en condiciones de seguridad,
accesibilidad, comodidad y calidad de los automovilistas que transitan en ella, presentada
por el diputado Fernando José Aboitiz Saro el 3 de diciembre del presente afio y turnada a
la Comision de Movilidad Sustentable.

Se informa que después de revisar la solicitud recibida por la Comisién de Movilidad
Sustentable, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 85, 86, 89 y 93 del
Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, se concede la solicitud planteada, por
lo que se turna por esta Presidencia para analisis y dictamen a la Comisién de Desarrollo

e Infraestructura Urbana y Vivienda.

Se recibié por parte de la Comision de Atencion Especial a Victimas una solicitud de
declinacién y/o ratificacion de turno de la iniciativa con proyecto de decreto por el cual se
reforman y adicionan diversas disposiciones de la Ley para Prevenir y Eliminar la
Discriminacion del Distrito Federal, suscrita por el diputado Temistocles Villanueva Ramos
y la diputada Jannete Elizabeth Guerrero Maya, presentada por el diputado Temistocles
Villanueva Ramos, el 10 de diciembre del presente afio y turnada a la Comision de

Derechos Humanos.

Se informa que después de revisar la solicitud recibida por la Comision de Atencion

Especial a Victimas, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 85, 86, 89 y 93 del
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Reglamento del Congreso del Congreso de la Ciudad de México, se concede la solicitud
planteada, por lo que se turna por esta Presidencia para su analisis y dictamen a las

Comisiones Unidas de Derechos Humanos y a la de Atencion Especial a Victimas.

Esta Presidencia informa que se recibiéo por parte de las diputadas Maria Guadalupe
Chavira de la Rosa, Marisela Zufiiga Cer6on y Martha Soledad Avila Ventura, un
comunicado mediante el cual remiten una queja en contra del diputado Federico Déring
Casar, integrante del grupo parlamentario del Partido Accion Nacional. Toda vez que el
Comité de Responsabilidad Parlamentaria no ha sido instalado, se turna por esta

Presidencia a la Junta de Coordinacion Politica para los efectos a que haya lugar.

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- (Desde su curul)

Presidenta.
LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA .- Diputada Valentina.

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- (Desde su curul)
Disculpe, Presidenta, ¢ le va a dar lectura a la queja?

LA C. PRESIDENTA.- ¢Desea que le dé lectura a la queja?

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- (Desde su curul)
Seria muy bueno para tener conocimiento todos los diputados que formamos parte del
Pleno.

LA C. PRESIDENTA.- Le solicito a la Secretaria dar lectura al documento antes

mencionado.
LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA. .- Hechos:

El dia jueves 5 de diciembre del afio en curso, en el salon de sesiones, el diputado del
Partido Accién Nacional, Federico Doring Casar, reclamoé a la diputada Maria Guadalupe
Chavira de la Rosa, que le hicieron firmar el dictamen de la Ley de Planeacion haciendo
pasar dicho documento como la lista de asistencia para hacer creer a las y los demas

legisladores que €l habia respaldado el documento en la reunién de comisiones.

El reclamo escalo en intensidad y alcanzo las curules del coordinador de nuestro grupo
parlamentario, el diputado Ricardo Ruiz Suarez y de los vicecoordinadores de bancada, la
diputada Valentina Valia Batres Guadarrama y el diputado José Luis Rodriguez Diaz de

Leodn.
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En ese momento y derivado de una serie de incoherencias que manifestaba el diputado
panista, nos vimos en la necesidad de pedir el respaldo del grupo parlamentario de
MORENA, ya que entre el grupo parlamentario de Accidon Nacional comenzaba a correr el

rumor de una supuesta falsificacion de firmas.

Derivado de todo esto, en la sesion del Pleno, el diputado del Partido de la Revolucion
Democratica, Jorge Gavifio Ambriz, orador en este momento, exhorto desde la tribuna a
guardar silencio, esperando que entre los curules se terminara de hablar, ya que el
diputado Federico Déring Casar no se cansaba de la lanzar improperios en contra de la

diputada Maria Guadalupe Chavira de la Rosa.

Motivo por el cual solicitamos de nueva cuenta el apoyo a los integrantes del grupo
parlamentario de MORENA que se encontraban a tan sélo unos metros, los cuales son
testigos presenciales y firmantes del presente documento y de todos y cada uno de los

hechos aqui narrados.

En ese momento, la compafiera diputada de MORENA, Paula Adriana Soto Maldonado,
se fue a dialogar con el diputado Federico Ddring Casar, para aclararle qgue nunca existio
engafo, pues efectivamente hubo firmas en la lista de asistencia, pero también se circulo

el dictamen, cuyas hojas estaban debidamente identificadas.

Los mismos argumentos llevd la diputada compafiera del Congreso, Paula Soto
Maldonado, a un grupo de reporteros, quienes preguntaban qué habia ocurrido. Posterior
a esto, nos percatamos que en la charla con reporteros y extrafiamente sin permitir que se
le grabara, el diputado Federico Doring Casar reiter6 su acusacion de que el miércoles le
pidieron firmar la lista de asistencia cuando en verdad era el dictamen, lo cual

evidentemente es una mentira y desconocemos el por qué de su actuar.

Ahora bien, se debe destacar que el dictamen se envié desde el dia 25 de noviembre del
presente y aclarar que efectivamente sufri6 modificaciones, pero eso pasa con
practicamente todos los dictamenes y todas las diputadas y diputados conocen dichas

modificaciones.

Por ello es que no se logra comprender el actuar del diputado Federico Doring Casar, que
en todo momento se dedico a insultar faltandole al respeto en reiteradas ocasiones a la
compafiera diputada Maria Guadalupe Chavira de la Rosa, sin guardar la debida
compostura, sin la mas minima cortesia parlamentaria ni a conducirse con el respeto que

se requiere al encontrarse en el recinto legislativo. Por el contrario, continu6 realizando
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todo tipo de insultos con alusiones miséginas y discriminatorias que menoscaban la

dignidad de las personas.

Al respecto, es importante sefialar que la conducta del diputado Federico Doring Casar es
violencia politica de género, la cual se caracteriza por ser una violencia invisible,
soterrada, implicita, que opera a nivel de las representaciones y busca deslegitimar a las
mujeres a través de los estereotipos de género que les niegan habilidades para la politica,
es decir, la violencia politica contra las mujeres comprende todas aquellas acciones u
omisiones de personas servidoras publicas, representantes populares que se dirigen a
una mujer por ser mujer, tienen un impacto diferenciado en ellas o les afectan
desproporcionadamente con el objeto o resultado de menoscabar o anular sus derechos

politico electorales incluyendo el ejercicio del cargo.

Por ello, consideramos que no es casualidad el hecho de que el diputado Federico Doéring
Casar pretenda desacreditar la labor que, como legisladora, ha tenido la diputada Maria
Guadalupe Chavira de la Rosa, vinculandola con un hecho deshonesto y falso, porque si
bien es cierto existen personas que puedan ser deshonestos, la carga que conlleva la
deshonestidad, la trampa, tratandose de mujeres es doblemente castigada y juzgada y

aun mas tratdndose de una legisladora.

Lo anterior aunado a la serie de improperios miséginos que lanzé el diputado panista tiene
implicaciones en el orden de lo simbdlico, ya que tiene un fuerte contenido basado en los
estereotipos de género y en actitudes discriminatorias sobre el rol de las mujeres en

cargos publicos.

Por todo lo anteriormente expuesto los firmantes solicitamos a esta H. Mesa Directiva del

Congreso de la Ciudad de México lo siguiente:

1.- Establecer los mecanismos necesarios para la presentacion de la queja en contra de la
conducta miségina y discriminatoria contrarias a las disposiciones del Cdodigo de
Responsabilidades Parlamentarias del Congreso de la Ciudad de México cometidas por el
diputado Federico Déring Casar, integrante del grupo parlamentario del Partido Accion
Nacional, en contra de la diputada Maria Guadalupe Chavira de la Rosa, integrante del

grupo parlamentario de MORENA.

2.- Emitir las recomendaciones de acuerdo con los procedimientos establecidos en el

Caodigo de Responsabilidades Parlamentarias del Congreso de la Ciudad de México, que
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la recomendacion prevé una sancion establecida claramente las razones y motivos de la

misma.

3.- Recomendar las sanciones correspondientes para hacerlas cumplir mediante los
mecanismos que resulten pertinentes. Dichas recomendaciones seran de caracter publico
y deberan integrar, conservar y dar acceso publico a los expedientes derivados de las
guejas y los procedimientos instaurados en los términos del cédigo de mérito.

4 .- Exhortar a la Junta de Coordinacion Politica a la creacién inmediata del Comité de

Responsabilidad Parlamentaria del Congreso de la Ciudad de México.
Por todo lo anteriormente expuesto reciba un cordial saludo.

Atentamente: diputadas y diputados del grupo parlamentario de MORENA. Diputada
Maria Guadalupe Chavira, diputado Rigoberto Salgado Véazquez, diputada Valentina
Batres, diputado José Luis Rodriguez, diputada Donaji Olivera Reyes, diputado Alberto
Martinez Urincho, diputado Nazario Norberto, diputado Ricardo Ruiz, diputado Jesus
Martin del Campo, diputada Guadalupe Chavez, diputado Eleazar Rubio, diputado José

Emmanuel Vargas, diputado Miguel Macedo y diputado Miguel Angel Alvarez Melo.
Cumplida su instruccién, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Para conocimiento
de todas y todos los presentes, este documento se encuentra integro en la Gaceta

Parlamentaria.
Diputada Gabriela Salido.

LA C. DIPUTADA MARIA GABRIELA SALIDO MAGOS.- (Desde su curul) Gracias,
diputada Presidenta.

Yo quisiera hacer un comentario, porque su servidora estuvo presente en cada uno de los

momentos que detalla el escrito y si quiero hacer énfasis en algo.

Ciertamente el diputado Doring se expresoé con la energia necesaria, pero también con el
respeto que demanda un trato entre pares, entre homologos. El tema que se discutia en
ese momento no era menor, el tema era muy importante, sigue siendo muy importante

para el proceso de la ley en comento.
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Creo que no es correcto pedir un trato diferenciado por una condicién de género, porque
esto demerita en gran medida la lucha por la igualdad que hemos iniciado las mujeres

desde hace muchisimos afios y también por la paridad.

Realmente jamas estuvo sobre la mesa una razén de género en esta discusién y, como
se percibe, pareciera ser mas bien una cortina de humo para no dejar ver y que se ponga
en evidencia la falta de pulcritud y cuidado en el proceso legislativo que se tuvo
particularmente en esta iniciativa de ley, que se ha tenido hasta este momento y que
pareciera ser que ya se esta empezando a tornar en una costumbre en este Congreso, ya

lo hacemos con muchisima frecuencia.

Es natural que cuando existen posturas diferentes y se da una discusion esta discusion se
acalore, eso sucede muchisimo entre pares y muchisimo en este Congreso, lo hemos
visto mas de una ocasion cuando los diputados de la mayoria suben a tribuna o cuando

hay algiin momento rispido en la discusion.

Entonces, yo la verdad estaria invitando a que no se trivialice una causa tan importante
como es la violencia de género y mas en la politica, estando segura que practicamente la
totalidad de las mujeres en este Congreso hemos sufrido de violencia politica de género y
sabemos distinguir con claridad, sabemos la relevancia de no trivializar una causa tan, tan

importante.
LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada. Diputado Triana.

EL C. DIPUTADO JORGE TRIANA TENA.- (Desde su curul) Gracias, diputada

Presidenta.

Yo no quiero prejuzgar sobre el contenido de este recurso, solamente quiero clarificar cual
es el proceso que nos dimos, el procedimiento que nos dimos a nosotros mismos al
momento en que se aprobd este Codigo de Responsabilidad Parlamentaria, que por cierto

es el primer recurso, es el recurso con el que se va a estrenar nuestro Codigo.

Lo grave de todo esto es que tiene mas de un aflo que se aprobd el Codigo de
Responsabilidad Parlamentaria, y en este momento la queja o el recurso de
responsabilidad que presenta la diputada Chavira no puede darsele cauce, porque no se

ha instalado el Comité de Responsabilidad Parlamentaria.

En un afio tuvimos un instrumento poderosisimo para poder poner orden, apegados a

nuestro Cédigo de Etica aqui en el Congreso y no hemos podido hacer nada porque no se
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ha instalado este comité, entonces hasta que no esté instalado el comité no se le va a
poder dar procedencia; se tiene que presentar ante la Junta de Coordinacion Politica,
radicar en el comité, que el comité sesione y que se sigan todas las etapas del proceso,

hay todo un procedimiento que nos dimos a nosotros mismos.

Si quiero llamar su atencién que esto sirva para que la Junta de Coordinacién Politica,
gue fue omisa la anterior Junta de Coordinacién Politica, que no se ha instalado en este

momento el comité para que pueda darse cauce.

De qué sirve que tengamos un arma poderosisima, potente, que incluso empodera a los
ciudadanos, porque los ciudadanos también pueden presentar este tipo de recursos, si no

tenemos ni siquiera los elementos para poderlo procesar.

Entonces, no es el momento de discutir el fondo del tema, esto no debe fijar un
precedente. La idea inicial o el espiritu del Codigo de Responsabilidad es que se dé
cuenta que llegdé un documento en la Mesa Directiva y que el debate venga en el seno del
comité, porque si N0 hos vamos a convertir en un érgano juzgador aqui mismo y no es la

intencion.

Solamente quiero dejar muy claro el procedimiento que se tiene que seguir,
independientemente del origen de las causas de la diputada Chavira, que son

respetables.
Gracias.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Gracias, diputado.
Diputado Urincho.

EL C. DIPUTADO ALBERTO MARTINEZ URINCHO.- (Desde su curul) Gracias, diputada
Presidenta. Solamente comentar, es verdad lo que comenta el diputado Triana, pero
también es verdad, diputado Triana, que es un momento oportuno procesalmente
hablando, porque ya hay materia, la instalacion de este Comité de Etica tal vez por una
necesidad de que no pudiese haberse instalado porque no habia precisamente alguna
gueja, alguna denuncia; y hoy, diputado Triana, hay materia. Entonces en este contexto si

es posible darle el trdmite necesario para poder desahogar esta queja, diputado Triana.

Quiero comentar que, independientemente de la dindmica de las dictaminaciones y
actividad legislativa que tengamos, igual si se puede habilitar a la JUCOPO para que funja

en este tema del Comité de Etica para desahogar esta queja, porque es grave, diputado
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Triana, precisamente el que estemos viendo estas acciones entre pares y que se quede
omiso el Congreso o las diputadas y diputados no podamos expresar nada en torno a esta

grave situacion que se esta presentando.

Entonces, diputado Triana, insisto es el momento procesal oportuno, ya hay materia, es la
primera denuncia que se presenta y tendremos que darle cauce respectivo al desahogo
de esta queja que presenta la diputada Chavira.

Gracias, diputada Presidenta. Es cuanto.
LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputado. Diputado Triana.
EL C. DIPUTADO JORGE TRIANA TENA.- (Desde su curul) Gracias, diputada.

Solo una aclaracion, rapida. El propio dictamen, decreto que da nacimiento al Codigo de
Responsabilidad Parlamentaria da un plazo de 60 dias a la Junta de Coordinacién Politica
para la creacion del Comité de Responsabilidades y han pasado mas de 365, nada mas

para que nos demos una idea del retraso que tenemos a este respecto.

La Junta de Coordinacién Politica no puede fungir como 6rgano calificador de esta queja
porque no esta facultada, es un érgano aparte que se llama Comité de Responsabilidad
Parlamentaria, integrado por la Junta de Decanos, mas un representante de cada grupo
parlamentario. Entonces de aqui un llamado a la Junta para que de inmediato se instale
este Comité y se le pueda dar procedencia a esta queja y cualquier otra que venga en lo

sucesivo.
LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputado. Diputada Chavira.

LA C. DIPUTADA MARIA GUADALUPE CHAVIRA DE LA ROSA.- (Desde su curul)
Gracias. En los mismos términos, creo que los elementos que ha aportado el diputado
Triana, me parece que, yo pediria, para no emitir juicios subjetivos, que se pudiera hacer
este llamado para que la Junta de Coordinacion Politica, en virtud de que tenemos
materia, pueda ser instalado el Comité. Entonces por su conducto, Presidenta, le solicito
gue se pueda exhortar a la Junta de Coordinacion Politica a efecto de que se pueda
cumplir lo ya dicho por el diputado Triana y por el diputado también Urincho.

Es cuanto.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias. Diputado Gavifio.
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EL C. DIPUTADO JORGE GAVINO AMBRIZ.- (Desde su curul) Gracias, Presidenta.
Solamente para aclararle al diputado Urincho, que no estamos en el momento procesal
oportuno, estamos en un momento procesal inoportuno, porque efectivamente debimos
haber instalado 60 dias antes, un reglamento que se aprobd en la comision que usted
preside y que estuvimos debatiendo precisamente ese Codigo de Etica, de
Responsabilidad Parlamentaria y que se tenia que instalar este comité 60 dias después

de la publicacion correspondiente, cosa que no ocurrio.

Pero ademas, no es la primera queja, la primera queja la hice yo cuando senti vulnerado
mi derecho parlamentario cuando se quité practicamente de las versiones electronicas,
participaciones completas de un servidor y, en ese entonces, el Presidente de la
JUCOPO, el diputado Ricardo Ruiz, sefial6 a la prensa —podemos buscar las
declaraciones- que se iba a instalar de inmediato el comité correspondiente, para revisar
este caso y otros que se pudieran presentar en el futuro. Entonces no se hizo en esa
ocasion, inclusivo hubo un acuerdo de la JUCOPO que se iba a instalar y se iba a discutir

a la siguiente sesion que se traté el tema y no se hizo.

Entonces, yo me sumaria a lo que dice la diputada Chavira, en el sentido de que se
exhorte por parte de la Presidencia a la Junta de Coordinacion Politica para que de

inmediato se constituya este comité que mandata el reglamento que nosotros nos dimos.

LA C. PRESIDENTA.- Esta Presidencia hace un exhorto a la Junta de Coordinacion

Politica a que instale a la brevedad.
Diputado Tabe.

EL C. DIPUTADO MAURICIO TABE ECHARTEA.- (Desde su curul) Creo que

comentaron algo de la Junta de Coordinacion Politica.

En el primer mes de este periodo de sesiones presentamos a la Junta de Coordinacién
Politica la necesidad de instalar el Comité de Etica y ademas hicimos una exposicion

sobre estas nuevas disposiciones del Cédigo de Etica y Responsabilidad Parlamentaria.

La solicitud se ha hecho a los grupos parlamentarios, estamos procesando la integracion
del comité y, por diversas razones, no se ha integrado. Creo que es oportuno que el dia
de mafana y si pudieran el dia de hoy, entregarnos y turnar los nombres a los grupos
parlamentarios, de quiénes estarian considerados en el Cédigo de Etica y el dia de

mafiana procesarlo en la Junta de Coordinacion Politica para atender esta solicitud.
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Lo digo porque no ha sido una omision el Cddigo de Etica, ha sido un planteamiento que
por equis 0 ye razon el procesamiento politico no se ha dado por la misma agenda que

hemos tenido yo creo que del Congreso. Yo pienso que ha sido eso.

Entonces, con muchisimo gusto el dia de mafiana lo procesamos, pero necesitariamos

tener las propuestas por parte de los grupos parlamentarios para poder dar tramite a ello.

Mi segunda observacion si tiene que ver con la solicitud que hacen, mas all4 de la Junta
de Coordinacién Politica, de su planteamiento al Pleno sobre la supuesta violencia politica
de género. Como coordinador del grupo parlamentario y teniendo en consideracion que es
a un compafiero al que aluden, yo si quisiera plantear un exhorto a manera de
recomendacion, de sugerencia para nosotros como compafieros, porque siempre se van a
dar debates acalorados y mas en privado y que no traigamos al Pleno lo que pudieran ser
las conversaciones privadas y las diferencias. Creo que para eso sirve la politica, para

resolver en privado también las propias diferencias.

No fueron -entiendo yo- sefialamientos que se hayan dado en el marco de una sesién de
la comisidn, que haya habido una expresion de falta de respeto, no estoy entrando al
fondo, o que se hayan dado en el Pleno o que se hayan dado ante los medios de
comunicaciéon. No juzgo, no estoy prejuzgando tampoco si hubo o no violencia. Lo que
quiero decir es que las diferencias que pudieran darse en privado no tendrian por qué
convertirse en diferencias publicas ni en asuntos de la agenda del Pleno. Creo que para
eso existe la politica, para resolverlo. Otra circunstancia hubiera sido si se hubiera dado

en el marco de estas situaciones, en el Pleno y estuvieran probadas las acusaciones.

Ese es el exhorto porque todavia nos queda un afio y medio de trabajo y lo que tenemos
gue privilegiar en este Congreso es el debate de fondo sobre los tema de la ciudad y que
no las diferencias personales terminen confrontandonos y haciendo mucho mas fuerte

quiza las diferencias y la posibilidad de llegar a acuerdos.

Esa es mi recomendacion, mi sugerencia, obviamente manifestando mi respeto a la
diputada y a quienes presentan la queja, pero seria muy grave que sentaramos este
precedente y que de aqui en adelante éste se vuelva un 6rgano para juzgar las

diferencias que en lo privado se suscitan.
Muchas gracias.

LA C. PRESIDENTA.- Diputado Martin Padilla.
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EL C. DIPUTADO JOSE MARTIN PADILLA SANCHEZ.- (Desde su curul) Muchas
gracias, diputada Presidenta. Solo para solicitar por medio de su conducto me pueda

suscribir a la queja que presentan mis comparieros del grupo parlamentario.
LA C. PRESIDENTA.- Diputado Urincho.

EL C. DIPUTADO ALBERTO MARTINEZ URINCHO.- (Desde su curul) Gracias, diputada
Presidenta.

Simplemente hacer una precision. Es cierto que menciona el diputado Gavifio lo que le
sucedi6 y obviamente yo invitaria al diputado Gavifio a que presentara un documento, que

presentar un escrito de queja.

Supimos de esta situacion, pero supimos y lo digo con todo respeto, con todo el aprecio
gue me tiene, diputado Gavifio, pero supimos de esta situacion que usted lo litigé en los
medios de comunicacion, ahi usted decidié en ese a&mbito hacer de conocimiento, pero yo
lo exhortaria, diputado Gavifio, precisamente a que hoy que se presenta esta queja por
escrito, suscrita por varias diputadas y diputados de este Congreso, a que haga lo mismo,
diputado Gavifio, que presente el instrumento, que haya el tema de materia, porque lo
supimos -repito- por los medios de comunicacion, pero nunca tuvimos un documento
formal y usted es muy respetuoso de la formalidad, diputado Gavifio, y tendria que
haberlo presentado por escrito precisamente, para que tengan mayor peso las

aseveraciones que esta haciendo, diputado Gavifio.

Por eso lo exhorto, diputado Gavifio, a que lo hagamos por escrito en lo inmediato porque
si hay que atender, hay que atender a todas las diputadas y diputados que se sientan
vulnerados precisamente en sus derechos, y es una preocupacion precisamente que debe
de llevarnos, como lo dice el Presidente de la JUCOPO, el diputado Tabe, que debemos
de agotar ese instrumento de la politica para llegar a buenos acuerdos y que resulte

precisamente en buenos productos legislativos en beneficio de la ciudad.
Gracias, diputada Presidenta.

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- (Desde su curul)

Presidenta.
LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Gracias.

Diputada Valentina.
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LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- (Desde su curul)

Muchas gracias, diputada Presidenta.

Yo quisiera retomar el tema de la queja y quisiera retomar la oportunidad de que se
constituya el Comité de Etica, me parece que hay elementos y una urgencia justificable de
gue se instale ya y me parece importante que éste no sea el espacio que valore, sino que
exista la comision para que le dé con mucha seriedad un estudio y analisis a la violencia

simbdlica de género que existe cotidianamente en el recinto.

Si no lo hacemos visible, si no constituimos este 6rgano, todo pareceria que vamos a
llegar a la conclusion de que si existe, pero en lo privado, no en lo publico; si existe, pero
no es tema politico, es tema que se tiene que analizar con nuestros mayores elementos

politicos.

Yo creo que, si existe y esa es la conclusion a la que llega al Comité de Etica, nos
convoca a todas y a todos a tomar actitudes diferentes para la cordialidad de los trabajos
gue nos encuentran a los diputados y diputadas, tengamos 0 no opiniones distintas en
conversaciones privadas o en conversaciones publicas. Estamos obligadas y obligados a
tener un trato respetuoso y ponderando la dignidad de las personas y es importante que
tomemos en cuenta si existe o no existe de manera cotidiana o de manera aislada la

violencia simbdlica de género.

Lo quiero comentar porque estamos obligados a un aprendizaje, obligadas y obligados a
un aprendizaje que nos lleve a ser mejores personas y tratar con dignidad a todas y a
todos. Por eso me parece relevante que recojamos el tema inicial para que la JUCOPO
nombre, designe la Comision de Etica lo mas pronto y lo mas pronto también resuelva
sobre la queja, ésta u otras, la idea es que nos genere visibilidad del trato y de la

necesidad de cordialidad que nos debemos entre legisladoras y legisladores.
Muchas gracias, diputada Presidenta.

EL C. DIPUTADO JORGE GAVINO AMBRIZ.- (Desde su curul) Presidenta.
LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada.

Diputado Gavifio.

EL C. DIPUTADO JORGE GAVINO AMBRIZ.- (Desde su curul) Solamente para

comentarle al diputado Urincho: Ay, diputado Urincho.
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Nosotros hicimos la queja en este Pleno y le solicité al Presidente en turno que tomara la

queja de viva voz y quedo asentado en el Diario de los Debates.

El Diario de los Debates lo enviaron en un oficio a la JUCOPO y donde se discutio ese
tema, y no solamente me quejé por escrito, sino acudi a la Contraloria y entregué un
documento por escrito a la Contraloria con copia a la JUCOPO; también fui a la
Procuraduria de Justicia de la Ciudad de México y presenté una denuncia de hechos por

el tema, hice la queja publica pero también por escrito y también en este Pleno.

Entonces yo le quiero recordar que todo eso ocurrié y fue desde luego tomado por los

medios de comunicacion.

El articulo 13 del Cdodigo que nos dimos todos y que aprobamos por unanimidad dice: El
Comité se integrara e instalard dentro del primer mes del primer afio de ejercicio
constitucional de la legislatura de que se trate, y sesionard al menos una vez al mes y

cuantas veces sea necesario cuando se esté desahogando procesos de investigacion.

En un articulo transitorio, que inclusive usted y yo estuvimos discutiendo en la comision
gue usted preside, se sefialo el tiempo maximo de que se constituyera ese comité, cosa

gue no se ha hecho.

Entonces yo creo que es procedente, ahora si como usted dice, el momento procesal
oportuno, es de que la Presidenta haga un exhorto a la JUCOPO para que se haga de

inmediato el cumplimiento del reglamento que todos nos dimos.
Por su atencién muchas gracias, sefior diputado Urincho.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Esta Presidencia
hace un exhorto a la Junta de Coordinacién Politica a que instale a la brevedad el Comité

de Responsabilidad Parlamentaria.

Se hace del conocimiento a las y los diputados que se recibié por parte del Instituto de
Transparencia, Acceso al a Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, un comunicado mediante el cual remite
informe de actividades de la Comision Internacional en Paris Francia en su calidad como
Comisionada Ciudadana del INFO. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 88 del
Reglamento del Congreso de la Ciudad de México remitase a la Comision de Rendicién
de Cuentas y Vigilancia de la Auditoria Superior de la Ciudad de México y a la Comision

de Transparencia y Combate a la Corrupcién para los efectos a que haya lugar.
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Se anuncia a este 6rgano legislativo, que se recibid por parte del Congreso del Estado de
Guerrero un comunicado mediante el cual remite un punto de acuerdo aprobado por su
Pleno. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 88 del Reglamento del Congreso de
la Ciudad de México, remitase a las Comisiones de Administracion y Cuenta Publicay a la
de Preservacion del Medio Ambiente, Cambio Climatico, Proteccién Ecoldgica y Animal
para los efectos a que haya lugar.

Esta Presidencia informa que la iniciativa enlistada en el numeral 18 ha sido retirada del

orden del dia.

Para presentar una iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforma el articulo 79
de la Ley Organica y 106 del Reglamento, ambas del Congreso de la Ciudad de México,
se concede el uso de la tribuna al diputado Miguel Angel Macedo Escartin, integrante del

grupo parlamentario de MORENA, hasta por 5 minutos. Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO MIGUEL ANGEL MACEDO ESCARTIN.- Con la venia de la
Presidencia.

Buenos dias, compafieras y comparieros legisladores de este honorable Congreso de la

Ciudad de México.

Por economia parlamentaria solicito que la presente iniciativa se inserte de manera

integra en el Diario de los Debates.

La principal caracteristica del érgano legislativo en los regimenes democraticos, es ser
una institucion que ostenta la representacion estatal, con atribuciones y una organizacion

interna propias. Ello se reconoce como la autonomia normativa del Congreso.

Lo anterior refiere a una protesta particular para dotarse de sus propias normas de
funcionamiento, de elegir sus propios 6rganos, establecer los medios materiales vy

personales que necesita para realizar los actos legislativos respectivos.

Como caracteristica fundamental del Poder Legislativo es de las personas legisladoras
como representantes populares, determina las normas que han de incorporarse al sistema
juridico nacional, por lo que es prudente considerar sus posibles consecuencias. Lo
anterior obedece a que la persona legisladora compensa los problemas y las razones que

justifican la metodologia de creacion o adicién del Derecho.

Es de observarse, que en el proceso legislativo las comisiones que integran nuestro

organo legislativo tienen a bien considerar opiniones y sugerencias respecto a cuerpos
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normativos derivados de iniciativas, pero es hecho notorio que el proceso de elaboracion
de un dictamen no contempla un impacto social y un impacto econdémico, ya que de
conformidad con el Reglamento y la Ley Organica de este Poder Legislativo no
contemplan estos requisitos, y al no ser incluidos bajo una ley que conforma el derecho
positivo y que debe de ser acatado, estos sean sujetos de agregar, no Son necesarios
para la presentacion de dichos documentos.

Por lo que es de estudiarse la posibilidad que este 6rgano legislativo cuente con
dictamenes que fortalezcan el sentido social, mismo al que representa, asimismo, agregar
un apartado de impacto econémico, un caracter monetario, ya que la creacién de normas
en su mayoria se contemplan en el deber, pero al momento de pasar a la practica o a su

aplicacién se tiene un problema, como o el qué o con qué.

Es por ello que desde esta tribuna hago la siguiente iniciativa con proyecto de decreto por
el que se reforma el articulo 79 de la Ley Orgéanica y 106 del Reglamento, ambas del
Congreso de la Ciudad de México.

Es cuanto. Muchas gracias.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Gracias, diputado.
Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 32 fracciones Il y XXX de la Ley
Organica, 84, 85, 86 y 187 del reglamento, ambos del Congreso de la Ciudad de México,
se instruye su insercion integra en el Diario de los Debates y se turnara para su analisis y

dictamen a la Comisién de Normatividad, Estudios y Practicas Parlamentarias.

Para presentar una iniciativa con proyecto de decreto por el que se adiciona un parrafo al
articulo 22 del Cdodigo Penal para el Distrito Federal, suscrita por los diputados Héctor
Barrera Marmolejo, Pablo Montes de Oca del Olmo y Christian Damian Von Roehrich de
la Isla, integrantes del grupo parlamentario del Partido Accion Nacional, se concede el uso

de la tribuna al diputado Héctor Barrera Marmolejo, hasta por 5 minutos.

EL C. DIPUTADO HECTOR BARRERA MARMOLEJO.- Con su permiso, diputada
Presidenta. Compafieras y comparfieros legisladores, gente de diferentes colonias que nos

acompafan en este recinto parlamentario.

Agradezco el acompafiamiento también en esta iniciativa principalmente del diputado

Pablo Montes de Oca y de nuestro vicecoordinador, el diputado Von Roehrich.
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Ya lo hemos dicho en esta tribuna en reiteradas ocasiones, uno de los principales
fendmenos que afecta a la sociedad es la grave crisis de inseguridad que estamos

viviendo.

Aumentan los robos a casa-habitacion, aumentan los robos a transeunte, aumentan los
delitos cometidos en el transporte publico y seguimos asi, aumentan y aumentan los
ilicitos; aumenta el homicidio pero, lo mas grave de todo, es que aumenta el estado de
impunidad y aumenta la participacion de nuestros jovenes en la comision de esos ilicitos.

De eso se trata la iniciativa que someto a consideracion del Pleno.

Los delitos cometidos por menores han registrado un incremento considerable, en
muchos casos son utilizados Unicamente como autores materiales por la delincuencia
organizada. Utilizar a menores garantiza para los autores intelectuales que los incitan
permanecer impunes y con la tranquilidad que en nuestro sistema las penas para los
nifios y adolescentes no existen, derivado de que los jovenes o los nifios simplemente

cometen faltas o infracciones y son sujetos a otros procedimientos.

De acuerdo con informacién del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, en
cuatro afos, del 2015 al 2019, se iniciaron 2 mil 995 averiguaciones previas, hoy carpetas
de investigacion, carpetas de investigacion en la Ciudad de México que involucraron a 3
mil 567 menores de entre 12 y 17 afos.

Lo anterior se conjunta con lo que ya habiamos sefalado respecto a la justicia para
adolescentes, legislacibn que funge como una via de hacer justicia cuando los
delincuentes son menores de edad, sin embargo, de 2016 a la fecha solamente el 20% de

las carpetas de investigacién han terminado con alguna sancién o sentencia.

A nivel nacional, la Red para los Derechos de la Infancia en México ha logrado
documentar el uso de nifias, nifios y adolescentes por parte de miembros del crimen
organizado para cometer delitos tan graves como lo es el homicidio; adicional a estas
intenciones delictivas, la desintegracion familiar o la falta de recursos para mantenerse

dentro de un circulo familiar.

De acuerdo con datos del Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI), en el pais
viven 38.3 millones de niflas, nifios y adolescentes y obviamente se encuentran
vulnerables y son acechados por la delincuencia organizada. Es bien sabido por las
organizaciones criminales que, de acuerdo a la normatividad de justicia para

adolescentes, cuando se trata de nifios de entre 12 y 14 afos las penas que deben
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imponer solamente son en cuanto a medidas de sancion, orientacion, proteccion y
tratamiento, lo que les permite utlizar a los nifios sin ninguna responsabilidad.
Lamentablemente, cada dia vemos mas que estas células se aprovechan de nuestros

jovenes, de nuestros nifilos para cometer sus actos ilicitos.

Lo que estamos planteando con esta iniciativa no es otra cosa, sino darle causa y poner
una sancién para las personas que utilicen a los jovenes para la comision de ilicitos y le
damos una nueva redaccion al articulo 22 del Cédigo Penal; esto ya es sancionado, el
mismo Caodigo Penal en el articulo 164 fija una redaccién e incrementa la sancion para
aquellas personas que utilicen a los menores de edad en la comision del ilicito de

secuestro.

Lo que estamos ahorita constituyendo y proponiendo a través de esta iniciativa, es que no
solo en el delito de secuestro, que también sea en el delito de homicidio, que también sea
en el delito de portacibn de armas y que esto consiga cambiar a efecto de que la
delincuencia no siga utilizando a los mas vulnerables, no siga aprovechandose de
nuestros jévenes y de nuestros nifios para cometer actos ilicitos. Ya lo hemos visto en
varios lugares de la ciudad en donde jévenes de entre 12, 14 y 16 afios estan cometiendo
ilicitos en toda nuestra ciudad. Por eso debemos de sancionar no al joven, debemos de
sancionar a quien se aprovecha de nuestros jévenes y de nuestros nifios para cometer

estos actos ilicitos.
Es cuanto, diputada Presidenta.
LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Gracias, diputado.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 32, fracciones Il y XXX de la Ley
Organica; 84, 85, 86 y 187 del Reglamento, ambos del Congreso de la Ciudad de México,
se instruye su insercion integra en el Diario de los Debates y se turnara para su analisis y

dictamen a la Comision de Administracion y Procuracion de Justicia.

Para presentar una iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman los articulos
2, fraccion XIX; 8, fraccion |, 8 bis, primer parrafo y 10, apartado A, fracciones VII, XI, XII,
inciso A, B, Cy D y Xlll de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se
concede el uso de la tribuna al diputado José de Jesus Martin del Campo Castafieda,
integrante del grupo parlamentario del Partido del Trabajo, hasta por 5 minutos. Adelante,

diputado.
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EL C. DIPUTADO JOSE DE JESUS MARTIN DEL CAMPO CASTANEDA.- Con su

venia, diputada Presidenta.

Por economia parlamentaria solicito la insercidn integra de la presente iniciativa, toda vez

gue solo daré lectura a los puntos sustanciales.

A partir de la entrada en vigor de la Constitucion Politica de la Ciudad de México, el
trabajo de los diputados de la | Legislatura del Congreso se ha visto direccionado a la
necesidad de ir adecuando las diversas normativas a lo establecido en el nuevo mandato

constitucional.

Para cumplir con el espiritu de nuestra Constitucion politica, es necesario armonizar los
conceptos entre las leyes vigentes con el objetivo de que exista claridad para quienes
estan obligados a cumplir los ordenamientos juridicos, en este caso, la todavia llamada

Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal.

El apartado A del articulo 14, Ciudad Segura, establece en el derecho a la seguridad
urbana y a la proteccion civil que toda persona tiene derecho a vivir en un entorno seguro
a la proteccion civil, a la atencidn en caso de que ocurran fendmenos de caracter natural o
antropogénicos, asi como en caso de accidentes por fallas en la infraestructura de la

ciudad.

Las autoridades adoptaran las medidas necesarias para proteger a las personas y

comunidades frente a riesgos y amenazas derivados de estos fenébmenos.

Asimismo, advierte en el inciso A, que deberd informar y prevenir a la poblacién en
formatos accesibles para todos ante los riesgos que amenacen su existencia mediante la
elaboracién de diagnésticos y atlas de riesgos, instrumentos de monitoreo, prondsticos,
alerta temprana y los demas que establezca la ley y en el inciso B que implantara la
coordinacion interinstitucional para la prevencién, mitigacién, auxilio, atencién,
recuperacion y reconstruccion ante la ocurrencia de una emergencia, siniestro o desastre,
privilegiando la integridad de las personas, su patrimonio y la proteccion de los animales

en su calidad de seres sintientes.

En este contexto, se reforman y adicionan diversos articulos de la Ley de
Establecimientos Mercantiles, referentes a las obligaciones para la elaboracion y

actualizacion de los programas internos de proteccion civil, asi como sobre su aplicacion.

Por lo que someto a esta Soberania la siguiente iniciativa:
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Unico.- Se reforman los articulos 2 fraccion XIX, 8 fraccion |, 8 bis parrafo primero y 10
apartado A fracciones VII, Xl y XII, incisos A, B, C y D y décima tercera de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, para quedar como lo planteo en el texto

integro de esta iniciativa.
Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputado. Con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 32 fracciones Il y XXX de la Ley Orgéanica, 84, 85, 86 y 187 del Reglamento
ambos del Congreso de la Ciudad de México, se instruye su insercion integra en el Diario
de los Debates y se turnard para su analisis y dictamen a las comisiones unidas de
Administracion Publica Local y la de Proteccién Civil y Gestidn Integral de Riesgos, con

opinién de la Comision de Desarrollo Econémico.

Para presentar una iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman los articulos
5, 26, 37 y 68 de la Ley de Vivienda para la Ciudad de México, suscrita por el diputado
Fernando José Aboitiz Saro, integrante de la asociacion parlamentaria de Encuentro
Social y la diputada Valentina Batres Guadarrama, integrante del grupo parlamentario de
MORENA, se concede el uso de la tribuna al diputado Fernando José Aboitiz Saro, hasta

por 5 minutos.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 32 fracciones Il y XXX de la Ley
Organica, 84, 85, 86 y 187 del Reglamento ambos del Congreso de la Ciudad de México,
se instruye su insercion integra en el Diario de los Debates y se turnara para su analisis y

dictamen a la Comision de Desarrollo e Infraestructura Urbana y Vivienda.

Esta Presidencia informa que se recibié una iniciativa con proyecto de decreto por el que
se adiciona el articulo 52 bis a la Ley de Salud del Distrito Federal, suscrita por el
diputado Efrain Morales Sanchez, integrante del grupo parlamentario del MORENA. Con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 32 fracciones Il y XXX de la Ley Organica,
84, 85, 86 y 187 del Reglamento, ambos del Congreso de la Ciudad de México, se
instruye su insercion integra en el Diario de los Debates y se turnara para su analisis y

dictamen a las Comisiones Unidas de Salud y la de Igualdad de Género.

Para presentar una iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforma el articulo 166
del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México y se adiciona un cuarto parrafo al

articulo 107 de la Ley Orgéanica del Congreso de la Ciudad de México, se concede el uso
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de la tribuna al diputado Carlos Castillo Pérez, integrante del grupo parlamentario de
MORENA, hasta por 5 minutos.

Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO CARLOS ALONSO CASTILLO PEREZ.- Con su venia, compafiera

Presidenta.

Hoy vengo a presentarles la iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforma el
articulo 166 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México y se adiciona un cuarto
parrafo del articulo 107 de la Ley Organica de la Ciudad de México, esto en el sentido de
que las y los ciudadanos tienen derecho, de acuerdo al articulo 25 Constitucional, de
proponer modificaciones a las iniciativas legislativas que se presenten en este Congreso.
Este periodo, como bien dice la Constitucion, es de 10 dias habiles a partir de la

publicacién de la iniciativa en la Gaceta Parlamentaria.

Con esta iniciativa buscamos ofrecer un elemento para el mejor desempefio de las
funciones del Congreso para que las y los ciudadanos que quieran hacer llegar opiniones
a este Congreso, no sea necesario que tengan que establecer su credencial de elector o
alguna identificacién en el sistema para poder emitir una opinién. La idea es de poder

agilizar el trdmite de recepcién de solicitudes de opiniones por parte de la ciudadania.

Estoy seguro que la dictaminacion de esta iniciativa se traducira en un beneficio maltiple
en términos de austeridad, pero también va a abonar en la transparencia y rendicién de
cuentas en general, sobre todo en el parlamento abierto, ya que lo que estamos buscando
es reducir los trdmites burocraticos administrativos para poder recibir en este Congreso,
solicitudes, informaciones, opiniones por parte de la ciudadania en general.

Es cuanto, comparfiera Presidenta.
LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA .- Gracias, diputado.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 32 fracciones Il y XXX de la Ley
Organica, 84, 85, 86 y 187 del Reglamento, ambos del Congreso de la Ciudad de México,
se instruye su insercion integra en el Diario de los Debates y se turnara para su analisis y

dictamen a la Comisién de Normatividad, Estudios y Practicas Parlamentarias.

Para presentar una iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforma el articulo 7 y
28 de la Ley para la Atencion Integral del VIH/SIDA en el Distrito Federal, suscrita por las

y los diputados José Luis Rodriguez Diaz de Leon, Guadalupe Aguilar Solache,
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Guadalupe Morales Rubio, Maria de Lourdes Paz Reyes, Leticia Estrada Hernandez, la
de la voz, Yuriri Ayala Zufiga, Leticia Esther Varela Martinez, Temistocles Villanueva
Ramos, Jesus Ricardo Fuentes Gomez, Emmanuel Vargas Bernal y Miguel Angel Macedo
Escartin, integrante del grupo parlamentario de MORENA vy la diputada Leonor Gomez
Otegui, integrante del grupo parlamentario del Partido del Trabajo, se concede el uso de
la tribuna al diputado Temistocles Villanueva Ramos, a nombre del diputado José Luis

Rodriguez Diaz de Ledn, hasta por 5 minutos.
Adelante, diputado.

EL C. DIPUTADO TEMISTOCLES VILLANUEVA RAMOS.- Con su venia, diputada
Presidenta.

Vengo a esta tribuna con el objeto de presentar una iniciativa con proyecto de decreto por
el que se reforma el articulo 7 y 28 de la Ley para la Atencion Integral del VIH-SIDA en el

Distrito Federal.

En México se estima que existen 230 mil personas que viven con VIH,
desafortunadamente entre las y los jovenes y adolescentes de 15 a 29 afios la

transmision ha ido en aumento.

Las enfermedades relacionadas con esta condicion ocupan el 15° lugar entre las causas

de muerte de la poblacién mexicana.

De acuerdo con el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia estas fueron la quinta
causa de decesos de varones entre 24 y 34 afios y la novena de mujeres en el mismo

rango de edad.

En la Ciudad de México la via mas frecuente de transmision es la sexual. De acuerdo con
el estudio de la Facultad de Ciencias de la UNAM, es la entidad donde se reportan mas
casos Yy la mayor prevalencia del padecimiento, sobre todo en hombres que tienen sexo
con otros hombres, seguidos de mujeres trans. En tanto la brecha con las mujeres cis,
cuya identidad de género coincide con su fenotipo sexual, y las personas indigenas, se

reduce de manera constante.

La Facultad de Medicina de la UNAM reporté que, con base a la tipologia de ONUSIDA,
México tiene una epidemia concentrada, es decir, que se ha propagado en poblaciones
especificas sin extenderse a la poblacion general, por lo que en poblaciones especificas

se deben realizar la prueba del virus por lo menos cada 6 meses.
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Es cierto que se ha avanzado muchisimo en el tratamiento médico del VIH, pero sin duda
en nuestra sociedad permanece vigente el estigma social que padecen las personas

portadoras del virus.

Segun un nuevo informe de ONUSIDA Power to the people (el poder a las personas)
publicado antes del Dia Mundial del SIDA, las personas y las comunidades que viven con
el VIH o que estan afectadas por el virus participan en la toma de decisiones y en la
prestacion de servicios relacionados con el VIH. Asimismo, se observa como se han
reducido los casos de nuevas infecciones y cOmo cada vez mas personas tienen acceso

al tratamiento.

Cuando las personas tienen el poder de escoger, de saber, de prosperar y de exigir,
cuando la gente trabaja codo con codo se consigue salvar vidas, acabar con las injusticias

y restaurar la dignidad.

Cuando las personas y las comunidades cuentan con poder y con medios se logra el
cambio, apunté Winnie Byanyima directora ejecutiva de ONUSIDA.

La solidaridad de las mujeres, de las personas jovenes, de los hombres gay y mujeres
gue tienen relaciones sexuales con hombres, de las personas trabajadoras sexuales, de
guienes consumen drogas inyectables y de las personas trans, ha logrado transformar la
aproximacion a la epidemia a partir de su incidencia en las personas que toman

decisiones.

Existe una estadistica oficial que nos muestra los casos de contagio en la ciudad, sin

embargo, se considera que la cifra de contagios pudiera ser ain mayor.

Andrea Gonzalez Rodriguez, doctora, Directora de la Clinica Especializada Condesa,
propuso implementar una prueba en toda la ciudad para detectar qué sector es mas

vulnerable en la capital.

El trabajo conjunto del gobierno con la sociedad civil es fundamental para incidir en el
desarrollo de la politica publica y permite reducir de manera importante las nuevas

infecciones por VIH y el nimero de muertes relacionadas con el SIDA.

Las injusticias sociales, la desigualdad, el no reconocimiento de los derechos de las
personas y el estigma y la discriminacién estan impidiendo avanzar en la lucha para

acabar con el VIH y alcanzar los objetivos de desarrollo sostenible.
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Reconocemos los avances en prevencion y tratamiento del VIH-SIDA que el Gobierno de
la Ciudad ha realizado en cumplimiento a la Ley para la Atencion Integral del VIH y ante la
problematica que se vive en la Ciudad de México con el incremento de contagios,

principalmente entre las y los jévenes.

Estamos convencidos que la suma de esfuerzos permitira alcanzar metas establecidas en

materia de prevencion y atencion del VIH-SIDA.

Por esta razon, las alcaldias deben de tener un papel mas preponderante en la
implementacion de programas y politicas publicas enfocadas a la prevencion del VIH-
SIDA. La coordinacién con el Centro para la Prevencién y Atencion Integral del VIH-Sida

es fundamental.

No desconocemos los esfuerzos que las alcaldias han realizado en esta materia, sin
embargo, es importante redoblar esfuerzos para promover programas enfocados a la

prevencion del VIH-SIDA e institucionalizarlos.

La prevencion debe ser permanente, enfocada a los sectores mas vulnerables, pero
también a las y los jévenes. En este sentido, nuestra propuesta pretende que las alcaldias
se involucren en mayor medida al disefio e implementacion de politicas publicas
enfocadas a la prevencién del VIH-SIDA y programas que beneficien a poblaciones

claves.

ONU-SIDA considera que existe poblacion en riesgo, entre otros, las personas
trabajadoras sexuales, las personas que hacen uso de drogas inyectadas, las personas
bajo reclusion, son grupos de poblacion clave especialmente vulnerables al VIH y con

frecuencia los que carecen de un acceso adecuado a los servicios.

Consideramos de suma importancia que los titulares de las alcaldias sean invitados

permanentes al Consejo para la Prevencion y Atencién Integral del VIH-SIDA.

Las politicas publicas no sélo deben consistir en otorgar antirretrovirales, necesitamos

informacion y campanas para erradicar la serofobia y aumentar la prevencion.

En virtud de lo anterior, resulta necesario reformar el articulo Séptimo y Vigésimo Octavo
de la Ley para la Atencion Integral del VIH-SIDA en el Distrito Federal, con la finalidad de
gue las alcaldias implementen y destinen recursos a programas enfocados a la
prevencion del VIH-SIDA, asi como programas que promuevan la no discriminacion hacia

las personas y poblaciones clave con VIH-SIDA.
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Es cuanto, diputada Presidenta.
LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Gracias, diputado.
Diputada Jannete.

LA C. DIPUTADA JANNETE ELIZABETH GUERRERO MAYA.- (Desde su curul)

Preguntarle al diputado Temistocles si me permite suscribir la iniciativa por favor.
LA C. PRESIDENTA.- Acepta el promovente.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 32 fracciones Il y XXX de la Ley
Organica, 84, 85, 86 y 187 del reglamento, ambos del Congreso de la Ciudad de México,
se instruye su insercion integra en el Diario de los Debates y se turnara para su analisis y
dictamen a la Comision de Salud.

Para presentar una iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforma y adiciona el
articulo Décimo Transitorio de la Ley Organica del Poder Judicial de la Ciudad de México,
se concede el uso de la tribuna al diputado Eduardo Santillan Pérez, integrante del grupo
parlamentario de MORENA, hasta por 5 minutos.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 32 fracciones Il y XXX de la Ley
Organica, 84, 85, 86 y 187 del reglamento, ambos del Congreso de la Ciudad de México,
se instruye su insercion integra en el Diario de los Debates y se turnara para su analisis y
dictamen a las Comisiones Unidas de Administracién y Procuracion de Justicia y a la de

Normatividad, Estudios y Practicas Parlamentarias.

Para presentar una iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforma el articulo 11
de la Ley de Salud del Distrito Federal, se concede el uso de la tribuna a la diputada
Maria de Lourdes Paz, integrante del grupo parlamentario de MORENA, hasta por 5

minutos. Adelante, diputada.

LA C. DIPUTADA MARIA DE LOURDES PAZ REYES.- Con su venia, diputada

Presidenta.

Por economia parlamentaria solamente daré lectura a los aspectos sustanciales de la

iniciativa, por lo que solicito su insercion integra en el Diario de los Debates.

La Constitucion de la Ciudad de México en su articulo 9° reconoce el derecho a la salud y
dentro de los aspectos especificos que considera sefiala, que a toda persona se le

permitird el uso médico y terapéutico de la Cannabis sativa, indica, americana o
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marihuana y sus derivados, de conformidad con la Constitucion federal y la legislacion
aplicable.

Esta disposicion fue objeto de una declaratoria de validez por parte de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion al resolver la Accion de Inconstitucionalidad 15 del 2017 y sus
acumuladas, reiterando que si bien es cierto la regulacion sobre el uso de la cannabis
corresponde al ambito federal, también lo es que la Constitucion local no invade esa

esfera competencial y la Ley General de Salud ya autoriza el uso médico de la cannabis.

Al respecto, con motivo de una reforma a la citada Ley General de Salud, publicada el 19
de junio de 2017, sin que se sancione la posesion de cantidades menores a los 5 gramos
por considerarse para uso personal y se contempla la autorizacion para los usos médico e
industrial, disponiendo que la Secretaria de Salud federal debera disefiar y ejecutar
politicas publicas que regulen el uso medicinal de los derivados farmacoldgicos de la

cannabis, asi como normar la investigacién y produccion nacional de los mismos.

En la fecha de publicacion de las reformas a la Ley General de Salud, también se dio a
conocer una adicion al articulo 198 del Codigo Penal Federal para eximir de sancion la

siembra, cosecha y cultivo de marihuana con fines médicos.

En la iniciativa se cita que la Organizacion Mundial de la Salud ha reconocido los usos
médicos de la cannabis y sugiri6 que se retire de la lista de sustancias dafiinas. El
laboratorio europeo de las drogas y las toxicomanias, elaboré un estudio en el afio 2018
en el cual se describen los usos médicos de la cannabis como antieméticos, para
estimular el apetito, para el dolor crénico no oncoldgico, para cuidados paliativos en
oncologia, para la epilepsia infantil, resistente al tratamiento, trastornos de ansiedad,
trastornos depresivos, trastornos del suefio, tipos de dolor cronico, trastornos
neuroldgicos degenerativos y enfermedades inflamatorias, intestinales como la
enfermedad de Crohn. Ademas, en ese mismo estudio se concluye que los riesgos a la
salud por el uso médico de la cannabis son similares a los que se presentan por otros

medicamentos de uso habitual.

Recientemente, la Secretaria de Salud del gobierno federal anuncié que trabaja en el
reglamento y demas normatividad para el uso médico de la cannabis, en cumplimiento a
la Ley General de Salud y a una resolucién de la segunda sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, que ordena emitir esas disposiciones, indicando los beneficios y

posibles riesgos para la salud.
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Esta iniciativa es coincidente con las propuestas que derivaron del foro La regulacién
sobre el uso de la cannabis, un enfoque desde la salud publica y la seguridad, que

organizé esta Comision de Salud de este Congreso el pasado 21 de octubre de este afio.

Por lo expuesto, se propone realizar adecuaciones a la Ley de Salud del Distrito Federal
para considerar el derecho a la informacion, a las opciones de tratamiento y al uso médico
y terapéutico de la cannabis, garantizando la seguridad del paciente y condicionando el

uso de esa sustancia a la previa evaluacion y prescripcion meédica.

En especifico se plantea agregar que, en caso de ser una opcion viable para el
tratamiento del paciente, después de una evaluacion médica, se le debera informar sobre
el uso médico y terapéutico de la cannabis, sus derivados y farmacos que puedan
obtenerse a partir de ésta, de conformidad con las disposiciones de la Ley General de
Salud, el reglamento y deméas normatividad que emita la Secretaria de Salud del gobierno

federal.
Muchas gracias. Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Diputado Jesus

Martin.

EL C. DIPUTADO JOSE DE JESUS MARTIN DEL CAMPO CASTANEDA.- (Desde su

curul) Preguntar por su conducto a la promovente si acepta que suscriba su iniciativa.
LA C. PRESIDENTA.- Diputada Lourdes Paz, ¢ acepta usted?

LA C. DIPUTADA MARIA DE LOURDES PAZ REYES.- (Desde su curul) Claro que si.
LA C. PRESIDENTA.- Diputado Ricardo Fuentes.

EL C. DIPUTADO JESUS RICARDO FUENTES GOMEZ.- (Desde su curul) Con el mismo

propdsito.
LA C. PRESIDENTA.- Diputada Evelyn.

LA C. DIPUTADA EVELYN PARRA ALVAREZ.- (Desde su curul) En el mismo sentido,

Presidenta, por favor.
LA C. PRESIDENTA.- Diputada Zuiiga.

LA C. DIPUTADA MARISELA ZUNIGA CERON.- (Desde su curul) Gracias, Presidenta.

En el mismo sentido preguntarle a la diputada Lult Paz. Gracias.

LA C. PRESIDENTA.- Diputado Emmanuel.



41

EL C. DIPUTADO JOSE EMMANUEL VARGAS BERNAL.- (Desde su curul) En el mismo

sentido preguntarle a la diputada si me permite suscribir la iniciativa.
LA C. PRESIDENTA.- Diputado Miguel Macedo.

EL C. DIPUTADO MIGUEL ANGEL MACEDO ESCARTIN.- (Desde su curul) En el mismo

sentido.
LA C. PRESIDENTA.- Diputada Leticia Estrada.

LA C. DIPUTADA LETICIA ESTRADA HERNANDEZ.- (Desde su curul) En el mismo

sentido.
LA C. PRESIDENTA.- Diputada Chavira.

LA C. DIPUTADA MARIA GUADALUPE CHAVIRA DE LA ROSA.- (Desde su curul)

Diputada Presidenta, para preguntarle a la promovente. Gracias.
LA C. PRESIDENTA.- Diputada Martha Avila.

LA C. DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- (Desde su curul) En el

mismo sentido, diputada, suscribo su iniciativa.
LA C. PRESIDENTA.- Diputado Rigoberto Salgado.

EL C. DIPUTADO RIGOBERTO SALGADO VAZQUEZ.- (Desde su curul) En el mismo

sentido, Presidenta.
LA C. PRESIDENTA.- Diputado Alfredo.

EL C. DIPUTADO ALFREDO PEREZ PAREDES.- (Desde su curul) En el mismo sentido

si me permite la diputada.

LA C. DIPUTADA MARIA DE LOURDES PAZ REYES.- (Desde su curul) Claro que si.

Gracias, diputadas y diputados.

LA C. PRESIDENTA.- Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 32 fracciones Il y
XXX de la Ley Organica; 84, 85, 86 y 187 del Reglamento, ambos del Congreso de la
Ciudad de México, se instruye su insercién integra en el Diario de los Debates y se

turnara para su analisis y dictamen a la Comision de Salud.

Para presentar una iniciativa con proyecto de decreto que reforma la fraccion XXIII del
articulo 26 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la

Ciudad de México, se concede el uso de la tribuna a la diputada Guadalupe Aguilar
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Solache, integrante del grupo parlamentario de MORENA, hasta por 5 minutos. Adelante,
diputada.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 32 fracciones Il y XXX de la Ley
Organica, 84, 85, 86 y 187 del Reglamento, ambos del Congreso de la Ciudad de México,
se instruye su insercion integra en el Diario de los Debates y se turnaré para su analisis y
dictamen a las comisiones unidas de Administracién Publica Local y la de Normatividad,

Estudios y Practicas Parlamentarias.

Para presentar una iniciativa con proyecto de decreto por el que se agregan los parrafos
segundo al cuarto al articulo 202 del Codigo Penal para el Distrito Federal, ahora Ciudad
de México, se concede el uso de la tribuna al diputad Eleazar Rubio Aldaran, integrante

del grupo parlamentario de MORENA, hasta por 5 minutos.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 32 fracciones Il y XXX de la Ley
Orgénica, 84, 85, 86 y 187 del Reglamento ambos del Congreso de la Ciudad de México,
se instruye su insercion integra en el Diario de los Debates y se turnara para su analisis y

dictamen a la Comision de Administracion y Procuracion de Justicia.

Para presentar una iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforma el numeral 1
del articulo 65 y el numeral tres del articulo 66 ambos de la Constitucién Politica de la
Ciudad de México, se concede el uso de la tribuna al diputado Nazario Norberto Sanchez,

integrante del grupo parlamentario de MORENA, hasta por 5 minutos.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 32 fracciones Il y XXX de la Ley
Organica, 84, 85, 86 y 187 del Reglamento ambos del Congreso de la Ciudad de México,
se instruye su insercion integra en el Diario de los Debates y se turnara para su analisis y
dictamen a las comisiones unidas de Puntos Constitucionales e Iniciativas Ciudadanas y
de Administracién y Procuracién de Justicia, con opinién de la Comision de Asuntos

Politico Electorales.

Se informa que se recibié una iniciativa con proyecto de decreto por el que se modifica el
capitulo 1 del titulo segundo “De la Atencion de las Urgencias Médicas”, se modifica el
articulo 30 y se adicionan los articulos 30 bis, 30 ter, 30 quéter, 30 quintus y 30 sextus,
todos de la Ley de Salud del Distrito Federal, suscrita por el diputado Efrain Morales

Sanchez, integrante del grupo parlamentario de MORENA.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 32 fracciones Il y XXX de la Ley

Organica, 84, 85, 86, 94 pendultimo parrafo y 187 del Reglamento, ambos del Congreso de
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la Ciudad de México, se instruye su insercidon integra en el Diario de los Debates y se

turnard para su analisis y dictamen a la Comision de Salud.

Se informa que se recibié una iniciativa con proyecto de decreto por el que se modifica el
articulo 6, inciso E del capitulo Il de la Constitucion Politica de la Ciudad de México,
suscrita por el diputado Efrain Morales Sanchez, integrante del grupo parlamentario de
MORENA.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 32 fracciones Il y XXX de la Ley
Organica, 84, 85, 86, 94 penultimo parrafo y 187 del Reglamento, ambos del Congreso de
la Ciudad de México, se instruye su insercion integra en el Diario de los Debates y se
turnard para su analisis y dictamen a las comisiones unidas de Puntos Constitucionales e

Iniciativas Ciudadanas y la de Salud.

Se informa que se recibié una iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforma el
articulo 211 Bis y se adiciona el articulo 211 Ter del Cddigo Penal para el Distrito Federal,
suscrita por las y los diputados José Luis Rodriguez Diaz de Le6n, Guadalupe Morales
Rubio, Maria de Lourdes Paz Reyes, Leticia Estrada Hernandez, la de la voz, Yuriri Ayala
Zuaiiga, Leticia Esther Varela Martinez, Temistocles Villanueva Ramos, Jesus Ricardo
Fuentes Gomez y Miguel Angel Macedo Escartin, integrantes del grupo parlamentario de
MORENA.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 32 fracciones Il y XXX de la Ley
Organica, 84, 85, 86, 94 pendultimo parrafo y 187 del Reglamento, ambos del Congreso de
la Ciudad de México, se instruye su insercién integra en el Diario de los Debates y se
turnara para su anadlisis y dictamen a las Comisiones Unidas de Administracion y

Procuracion de Justicia y la de Ciencia y Tecnologia.

Se informa que se recibié una iniciativa con proyecto de decreto por el que se modifica la
denominacion y reforman diversos articulos de la Ley Fomento Cooperativo para el
Distrito Federal, suscrita por las y los diputados José Luis Rodriguez Diaz de Ledn,
Guadalupe Morales Rubio, Maria de Lourdes Paz Reyes, Leticia Estrada Hernandez, la
de la voz, Yuriri Ayala Zulfiga, Leticia Esther Varela Martinez, Temistocles Villanueva
Ramos, Jesls Ricardo Fuentes Gomez y Miguel Angel Macedo Escartin, integrantes del

grupo parlamentario de MORENA.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 32 fracciones Il y XXX de la Ley

Organica, 84, 85, 86, 94 pendultimo parrafo y 187 del Reglamento, ambos del Congreso de
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la Ciudad de México, se instruye su insercidon integra en el Diario de los Debates y se

turnara para su andlisis y dictamen a la Comisién de Desarrollo Econémico.

Se informa que se recibié una iniciativa con proyecto de decreto por el que se adiciona el
capitulo XIX Bis del Registro de Cancer de la Ciudad de México y los articulos 81 bis 'y 81
ter a la Ley de Salud del Distrito Federal, suscrita por las y los diputados José Luis
Rodriguez Diaz de Ledn, Guadalupe Aguilar Solache, Guadalupe Morales Rubio, Maria
de Lourdes Paz Reyes, Leticia Estrada Hernandez, la de la voz, Yuriri Ayala Zufiga,
Leticia Esther Varela Martinez, Temistocles Villanueva Ramos, Jesus Ricardo Fuentes
Gomez, Emmanuel Vargas Bernal, Miguel Angel Macedo Escartin, integrantes del grupo
parlamentario de MORENA vy la diputada Leonor Gémez Otegui, integrante del grupo

parlamentario del Partido del Trabajo.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 32 fracciones Il y XXX de la Ley
Orgénica, 84, 85, 86, 94 penultimo parrafo y 187 del Reglamento, ambos del Congreso de
la Ciudad de México, se instruye su insercidon integra en el Diario de los Debates y se

turnara para su andlisis y dictamen a la Comisién de Salud.

Se informa que se recibié una iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforman
los articulos 40 y 46 de la Ley del Sistema Anticorrupcion de la Ciudad de México, suscrita
por las y los diputados José Luis Rodriguez Diaz de Ledn, Guadalupe Aguilar Solache,
Guadalupe Morales Rubio, Maria de Lourdes Paz Reyes, Leticia Estrada Hernandez, la
de la voz, Yuriri Ayala Zuaiiga, Leticia Esther Varela Martinez, Temistocles Villanueva
Ramos, Jesus Ricardo Fuentes Gomez, Emmanuel Vargas Bernal y Miguel Angel Macedo
Escartin, integrantes del grupo parlamentario de MORENA vy la diputada Leonor Gémez

Otegui, integrante del grupo parlamentario del Partido del Trabajo.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 32 fracciones Il y XXX de la Ley
Organica, 84, 85, 86, 94 pendultimo parrafo y 187 del Reglamento, ambos del Congreso de
la Ciudad de México, se instruye su insercion integra en el Diario de los Debates y se
turnara para su analisis y dictamen a la Comision de Rendicion de Cuentas y Vigilancia de

la Auditoria Superior.

Se informa que se recibié una iniciativa con proyecto de decreto por el que se reforma el
articulo 3 y se adiciona el capitulo V “De los residuos electronicos” a la Ley de Residuos
Solidos del Distrito Federal, suscrita por las y los diputados José Luis Rodriguez Diaz de

Ledn, Guadalupe Aguilar Solache, Guadalupe Morales Rubio, Maria de Lourdes Paz
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Reyes, Leticia Estrada Hernandez, la de la voz, Yuriri Ayala Zufiga, Leticia Esther Varela
Martinez, Temistocles Villanueva Ramos, Jesus Ricardo Fuentes Gomez, Emmanuel
Vargas Bernal y Miguel Angel Macedo Escartin, integrantes del grupo parlamentario de
MORENA vy la diputada Leonor Gomez Otegui, integrante del grupo parlamentario del

Partido del Trabajo.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 32 fracciones Il y XXX de la Ley
Organica, 84, 85, 86, 94 pendultimo parrafo y 187 del Reglamento, ambos del Congreso de
la Ciudad de México, se instruye su insercion integra en el Diario de los Debates y se
turnard para su andlisis y dictamen a la Comisién de Preservacion del Medio Ambiente,

Cambio Climatico, Proteccion Ecoldgica y Animal.

Se informa que se recibié una iniciativa con proyecto de decreto por el que se modifica el
parrafo primero del articulo 201 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, suscrita
por el diputado Eleazar Rubio Aldaran, integrante del grupo parlamentario de MORENA.
Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 32 fracciones Il y XXX de la Ley
Organica, 84, 85, 86, 94 penultimo parrafo y 187 del Reglamento, ambos del Congreso de
la Ciudad de México, se instruye su insercidon integra en el Diario de los Debates y se
turnara para su andlisis y dictamen a la Comisiébn de Administracién y Procuracion de

Justicia.

Se informa que se recibié una iniciativa con proyecto de decreto por el que se adiciona el
articulo 728-bis del Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, suscrita por el
diputado Eleazar Rubio Aldaran, integrante del grupo parlamentario de MORENA. Con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 32 fracciones Il y XXX de la Ley Organica,
84, 85, 86, 94 pendultimo parrafo y 187 del Reglamento, ambos del Congreso de la Ciudad
de México, se instruye su insercion integra en el Diario de los Debates y se turnara para
su andlisis y dictamen a las Comisiones Unidas de Administracion y Procuracion de

Justicia y la de Derechos Humanos.

Se informa que se recibié una iniciativa con proyecto de decreto por el que se modifica el
articulo 2 de la Ley para Prevenir y Eliminar la Discriminacion del Distrito Federal, suscrita
por el diputado Eleazar Rubio Aldaran, integrante del grupo parlamentario de MORENA.
Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 32 fracciones Il y XXX de la Ley
Organica, 84, 85, 86, 94 pendultimo parrafo y 187 del Reglamento, ambos del Congreso de
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la Ciudad de México, se instruye su insercion integra en el Diario de los Debates y se

turnard para su analisis y dictamen a la Comisién de Derechos Humanos.

El siguiente punto del orden del dia es la discusion y en su caso aprobacion del dictamen
relativo a la iniciativa con proyecto de decreto por el que se expide la Ley de Planeacion
de la Ciudad de México, presentada por la Jefa de Gobierno de la Ciudad de México,
doctora Claudia Sheinbaum Pardo; y la iniciativa con proyecto de Ley de Planeacion del
Desarrollo Sustentable de la Ciudad de México, presentada por los diputados Victor Hugo
Lobo Roman y Federico Ddring Casar, que presentan las Comisiones Unidas de

Planeacion del Desarrollo y la de Administracién Publica Local con voto particular.

Para fundamentar el dictamen y de conformidad con lo dispuesto por la fraccién Il del

articulo 129 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, se concede el uso...

LA C. DIPUTADA AMERICA ALEJANDRA RANGEL LORENZANA.- (Desde su curul)

Presidenta.
LA C. PRESIDENTA.- Diputada América.

LA C. DIPUTADA AMERICA ALEJANDRA RANGEL LORENZANA.- (Desde su curul)
Si, Presidenta, para solicitar que se inscriba una mocién suspensiva. Se la hicimos llegar

a la mesa hace un par de horas y el motivo es precisamente...

LA C. PRESIDENTA.- Me permite un segundo, primero presentamos el dictamen y luego

presentamos la mocién suspensiva.

Se concede el uso de la tribuna hasta por 10 minutos, a la diputada Maria Guadalupe
Chavira de la Rosa, a nombre de las Comisiones Unidas de Planeacion del Desarrollo y la
de Administracion Publica Local.

LA C. DIPUTADA MARIA GUADALUPE CHAVIRA DE LA ROSA.- Con el permiso de la

Presidencia.

Quiero antes que nada agradecer a mis compaferas y compaferos diputados del grupo
parlamentario de MORENA, a las diputadas también del Partido del Trabajo, a las
diputadas también que participaron del Partido Acciéon Nacional, los diputados también
gue conforman estas Comisiones Unidas, la Comision de Planeaciéon y la Comision de
Administracion Publica; al equipo de asesoras y asesores que han acompafado este
trabajo legislativo que ha significado meses de entrega, meses que, con el espiritu y en el

alma, hemos demostrado que nuestra ciudad va a tener una Ley del Sistema de
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Planeacion del Desarrollo de la Ciudad de México para acompafar en su gobierno
democrético a nuestra Jefa de Gobierno, la doctora Claudia Sheinbaum.

También muchas gracias a vecinas, vecinos, organizaciones, ciudadanas y ciudadanos
interesados en el futuro democratico de nuestra ciudad. Sean bienvenidos también a esta

su casa, el Congreso de la Ciudad de México.

A nombre de las Comisiones Unidas vengo a presentar el dictamen, porque nuestra
Constitucion Politica de la Ciudad de México establece un sistema de planeacion a largo
plazo, con una vision a futuro, a través del establecimiento de distintos instrumentos de

planeacion.

La planeacion para el desarrollo es un mandato constitucional y se asume como una
politica de Estado, la cual fortalece la democracia por medio de una amplia participacion

ciudadana.

La presente iniciativa retoma los objetivos de la planeacion establecidos en la
Constitucion Politica de la Ciudad de México e incluye un conjunto de principios rectores
como el enfoque de derechos, de desarrollo sustentable, de resultados, la participacion

ciudadana, el gobierno abierto y una necesaria vision integradora.

Se plantea también como y quiénes deben llevar a cabo el proceso integral de planeacion,
sefialando los responsables, asi como las bases de concurrencia, coordinacion y

concertacion en materia de planeacion del desarrollo.

La iniciativa de Ley del Sistema de Planeacion del Desarrollo de la Ciudad de México
tiene por objeto definir objetivos y principios rectores de la planeacién del desarrollo;
establecer las atribuciones de las autoridades responsables de la planeacion; establecer
las reglas para la creacion y funcionamiento del Instituto de Planeacion Democratica y
Prospectiva; establecer el proceso integral de planeacion mediante un sistema; establecer
los fundamentos para articular el Sistema de Planeacién con el Sistema Integral de
Derechos Humanos; establecer los instrumentos de planeacion del desarrollo; instituir los
mecanismos de control democratico, concertacion y participacion ciudadana en el proceso

de planeacion.

La planeacion de la Ciudad de México considera al Instituto de Planeacion Democratica y
Prospectiva como el responsable de construir una vision compartida de ciudad, éste
definird junto con la ciudadania, hacia donde deseamos avanzar y como se deben

construir los instrumentos de planeacion y quiénes seran los responsables de ejecutarlo.
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Se establece también la necesidad de promover un régimen de planeacion distinto al
tradicional, caracterizado por su integralidad.

En la ley propuesta se prevé la elaboracién de instrumentos de planeacion, iniciando por
el Plan General, eje rector a partir del cual se debe formular el Programa General de
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México; a partir de estos dos instrumentos
principales se deberdn formular los programas de ordenamiento territorial de las
demarcaciones y los programas parciales de las colonias, pueblos y barrios originarios y
comunidades indigenas residentes en la Ciudad de México, asi como los instrumentos de
planeacion y programacion institucional, como el Programa de Gobierno de la Ciudad de
México, los programas de gobierno de las alcaldias y los programas sectoriales,

institucionales y especiales.
Instrumentos de planeacion.

El Plan General de Desarrollo de la Ciudad de México a 20 afios; Programa General de
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México a 15 afios; Programa de Gobierno de la
Ciudad de México por 6 afios; Programa de Ordenamiento Territorial de las Alcaldias, 15
afios; Programa de Gobierno de la Demarcacién a 3 afos; Programas Parciales de
Colonia, Pueblo o Barrio Originario o Comunidad Indigena Residente; Programas
Especiales Institucionales, y por cierto en estos programas también ya se incluyen los
programas sociales y sectoriales que tendran que ser vistos como instrumentos de

planeacion.

La iniciativa propone la operacion conjunta y arménica de los instrumentos a través de un
sistema de planeacién, incluye los elementos para la formulacion, actualizacion o
modificacion; la aprobacién, la ejecucion y seguimiento, la evaluacion y el control de sus
instrumentos integrados en el sistema, asi como sus caracteristicas, contenidos, vigencia

y calendario de elaboracion.

La presente iniciativa de ley busca garantizar la participacion ciudadana -y subrayo-, la
presente iniciativa de ley busca garantizar la participacion ciudadana en los diversos
momentos del proceso de la planeacién de manera individual y colectiva. Se considera,
ademas, la necesidad de articular los instrumentos de planeacién entre si a través del
territorio, del gasto publico, asi como en la definicion de politicas, proyectos, obras,
acciones e inversiones. Esto permitird una adecuada jerarquia y coherencia, por lo cual se

propone la elaboracién de dictimenes de congruencia para verificar el cumplimiento de
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los principios sefialados en nuestra Constitucion, asi como asegurar la subordinacion e

interdependencia de los distintos instrumentos a los dos principales.

También se busca garantizar la vinculacion del proceso de planeacion con la asignacion
del presupuesto y asegurar la provision de recursos para el logro de estos objetivos,
estrategias, metas y acciones de los instrumentos en las distintas escalas de la

planeacion.

Por su parte, el Consejo de Evaluacion, con base en los objetivos y metas de los
instrumentos de planeacion, llevara a afecto la evaluacion externa, a partir de un sistema
de monitoreo para establecer, en coordinacion con el Instituto, la evaluacién de las
diversas etapas del proceso de planeacion, en el marco del sistema integral de derechos

humanos y del sistema de planeacion.

Por ultimo, la propuesta plantea al sistema de planeacion como facilitador y garante de la
participacion ciudadana en la formulacién, actualizacion o modificacion, ejecucion vy
seguimiento, evaluacion y control democratico de los instrumentos de planeacion

establecidos, en congruencia con nuestra Constitucion.

Asimismo he de destacar que esta iniciativa, este dictamen incorpora propuestas y
observaciones de diferentes actores en el proceso de consulta que se hicieron cuando en
el mes de agosto acudimos a la Comision de Derechos Humanos, hicimos foros y tuvimos
diversas reuniones y opiniones que llegaron a las Comisiones Unidas que dimos cuenta
hoy de esta propuesta de Ley del Sistema de Planeacion Democratica para nuestra
Ciudad.

Estoy convencida que estamos disefiando desde este Congreso de la Ciudad un cambio
cualitativo de visién de nuestra ciudad, estamos recuperando y le estamos dando rumbo a

la ciudad porque estamos legislando para la gente.
Es cuanto, diputada Presidenta.
LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada.

Esta Presidencia hace del conocimiento del Pleno que, junto con el dictamen, se recibio

voto particular por parte del diputado Federico Doring Casar.

En consecuencia, se le concede hasta por 10 minutos el uso de la tribuna, para exponer
los motivos y el contenido del mismo, al diputado Federico Doring Casar integrante del

grupo parlamentario del Partido Accion Nacional, respecto al dictamen de referencia, con
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fundamento en el articulo 129 fraccion IV del Reglamento del Congreso de la Ciudad de

México. Adelante, diputado.
EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.- Con su venia, diputada Presidenta.
Compaifieras y compafieros legisladores:

La Comision de Planeacion inicié el dialogo con el gobierno para efectos del tema que nos
ocupa y, a invitacion del Congreso, se instal6 el 20 de febrero una mesa de trabajo con el
Gobierno de la Ciudad, en la que asistieron la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda,
la Secretaria de Medio Ambiente, integrantes de la Consejeria Juridica y el doctor René
Cervera como Subsecretario de Asuntos Metropolitanos y enlace con el Congreso, y se

inicié un trabajo técnico para consensuar la Ley de Planeacion.

Posteriormente el 19 de marzo la Jefa de Gobierno tuvo una reunién con la Asociacion de
Desarrollos Inmobiliarios y la siguiente reunion de la mesa programada para el dia 26 de
marzo fue suspendida unilateralmente por el Gobierno de la Ciudad, que decidié ya no
trabajar en conjunto la Ley cuando la Jefa de Gobierno anuncié que presentaria su
iniciativa, cosa que hizo durante el mes de mayo, como también lo hicimos el diputado

Victor Hugo Lobo y un servidor.

El debate que nos ocupa tiene que tener claro un dato no menor. La asamblea
constituyente decidi6 establecer, después de los dos fracasos que habia tenido la ciudad
para aprobar programas generales de desarrollo urbano, la figura de la afirmativa ficta en
el apartado C del articulo 15 de la Constitucion. Ningin gobierno de la ciudad ha sido
capaz, después del 31 de diciembre de 2003 de aprobar un programa general de
desarrollo urbano. El vigente tiene casi 16 afios de publicacion, y los dos intentos que
fracasaron fueron del flamante funcionario del cartel inmobiliario que hoy tiene ficha roja
de interpol, una como Director de Desarrollo Urbano y otra después como Secretario,

Felipe de Jesus.

En ese espiritu, el constituyente decidio otorgar afirmativa ficta para darle certeza y rumbo
a la ciudad y a cambio de eso establecio en el articulo 15, la creacion de una oficina de
participacion ciudadana para evitar que el gobierno abusara de la figura de la afirmativa
ficta y que programas de desarrollo urbano no consensuados y no concertados con los

vecinos pudieran ser impuestos a traves de esa figura juridica.

Las mayorias del PRD no se atrevieron a imponer, después de la del 2003, un programa

general de desarrollo urbano.
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Por eso en esta discusién varios diputados siempre sefialamos, junto con organizaciones
de la sociedad civil, que ese nuevo derecho que tiene Claudia Sheinbaum, que no ha
tenido ningun gobernante en la historia de la ciudad desde 1997, tendria que ir aparejado
con una serie de nuevas obligaciones y que, por ende, la planeaciéon de los instrumentos
tendria que garantizar mucho mas participacién ciudadana, mucho mas incidencia
ciudadana y deberia e retomar la figura de la gobernanza en desarrollo urbano que
establece la Ley General de Asentamientos Humanos, que es materia de derecho positivo

obligatorio para la ciudad.

No compartimos el dictamen que se presenta hoy porque no contiene nada del espiritu del
Constituyente ni nada de lo que los ciudadanos exigieron. Hay que decirlo como es, no
hay media silaba en el dictamen publicado en Gaceta que hable de una sola aportacion

ciudadana que esté en la exposicion de motivos.

Se pretende hacer una suerte de fraude legislativo al haber convocado a los foros y
después no incorporar las propuestas de los ciudadanos al dictamen de referencia,
llegando al grado de incluso pretender callar a Ménica Tapia de Ruta Civica, cuando

expreso su inconformidad con los contenidos del dictamen.

¢, Qué no tiene el dictamen? Las partes ciudadanas; y lo que tiene el dictamen y que
coincide con el que presentamos en la Comision de Planeacion, es lo que nosotros
habiamos retomado de la propuesta del Gobierno, la redacciéon técnica de los
instrumentos de planeacion que habia propuesto el Subsecretario Benlliure, pero no tiene
los candados de participacién ciudadana, no establece los plazos especificos para
consultar cada instrumento ni las formas en que cada instrumento sera concertado,
porque no soélo se trata de consultar, no queremos simulaciones y farsas de consulta,
gueremos concertaciéon ciudadana para compensar el riesgo de la afirmativa ficta usada

en contra de los ciudadanos y eso no lo tiene el dictamen.

Tiene la intromision de la Jefatura de Gobierno y los instrumentos de participacion
ciudadana, la creacion del Instituto tiene por objeto que no sea la Jefatura de Gobierno la
gue dirija la planeacion, que sean los ciudadanos y que no sean las visiones sexenales
las que determinen la forma en la que se da el desarrollo urbano y el ordenamiento

territorial de la ciudad.

En materia del instituto no tiene candados ni filtros ciudadanos, ni siquiera acepto

MORENA la figura de la no objecion, en un caso similar, cuando se cred la Ley de
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Transparencia en el ambito federal y el Senado no tenia las facultades para ratificar a los
consejeros del entonces IFAI, ante ese dilema juridico lo que optd por hacer el Senado
con el Gobierno de la Republica fue crear la figura de la no objecién, no los podian
ratificar porque la Constituciéon no le daba la facultad al Senado, pero habia un filtro
politico para que el Senado pudiera pronunciarse sobre la idoneidad, para que no fuera el
Presidente Fox el que solito designara a los 5 comisionados e hiciera de la nueva figura
de la transparencia y del nuevo derecho del acceso a la informacion, letra muerta, que es
exactamente lo que hace el dictamen al constituir un Instituto de carnales, porque ahora,
violentando el espiritu del articulo 15 de la Constitucion, en los casos donde no es
obligada la convocatoria a un concurso publico, acreditados a través de instituciones de
educacioén superior, dice que seran invitados los integrantes de los érganos colegiados de

la Junta de Gobierno.

Sélo quieren emitir la convocatoria publica para el caso de comité de seleccion que es el
que los obliga la redaccién del 15, en los demas lo quieran hacer por invitacion, al grado
tal que ni siquiera aceptaron la propuesta del 4 de noviembre de 17 organizaciones de la
sociedad civil que propusieron un candado de 4 afios para el conflicto de interés, y
tampoco aceptaron la figura que los propios legisladores de MORENA y su Presidente,
establecieron en la Ley de Austeridad en el ambito federal que prohibe a los funcionarios
federales que poseen informacién privilegiada, manipularla para su beneficio desde el

sector privado 10 afios después de estar en el cargo.

Aqui lo que se permite es que alguien que fue parte del cartel inmobiliario en los ultimos
afios y que tanto critic6 MORENA, pase a ser Director General del Instituto sin ningin
contrapeso social, politico o ni siquiera la obligacion que pedian las organizaciones de

publicar su conflicto de interés, ni siquiera a eso llega el dictamen.

En materia de derechos humanos, a pesar de que se crea el Consejo de Evaluacién como
un mandato de la Constitucion, es el propio gobierno el que hace la metodologia para
determinar como evaluar la satisfaccion de derechos humanos, son los propios
funcionarios del gobierno, sin consultar ni al sistema de derechos humanos en la figura
gue creamos a través de la Ley del Sistema Integral, ni a la propia Comision, sobre la
metodologia, en una aberracion de quienes se dicen legisladores de izquierda, es el
propio gobierno el que define la metodologia para saber si estd cumpliendo el gobierno

con los derechos humanos.
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Es como si en materia de transparencia, la Contraloria General hiciera lineamientos en
materia de transparencia y acceso a la informacion sin tomar en cuenta las aportaciones y
metodologia del INFODF, asi quieren manejar la vara de derechos humanos en el

dictamen.

En las materias de planeacion hay dos temas que no quieren aceptar, la gestion integral
de riesgos y la factibilidad hidrica, ¢y por qué son importantes?, para que quede claro. Si
la Jefatura de Gobierno hace los nombramientos derivados del Instituto de Planeacion e
inicia la consulta publica a la que la obliga la Constitucion para el Programa General de
Desarrollo que tiene vigencia de 20 afios, y para el Programa General de Ordenamiento
Territorial que tiene vigencia de 15, y esto no estid en la Ley de Planeacion y como
mafiosamente alguien sugiere se plasma después en la Ley de Ordenamiento Territorial,
el Congreso va a recibir esos dos instrumentos sin tomar en cuenta ni gestion integral de
riesgos ni tampoco la factibilidad hidrica, y esos serian criterios que aplicados en una ley
posterior, s6lo se verian reflejados en las nuevas versiones de esos dos programas, es
decir, en materia del Programa General de Desarrollo hasta 2040 y en materia del

Programa General de Ordenamiento Territorial hasta 2035.

Termino con una reflexion. ElI Gobierno de la Ciudad se ufana con esta leyenda politica
gue es una ciudad innovadora y de derechos, la Constitucién le dio la oportunidad a este
Congreso de hacer historia, de innovar, de hacer una planeacién distinta, de ponerla en la
mano de los ciudadanos, de sacar a los politicos del manoseo del cartel inmobiliario y de
los usos de suelo y el desarrollo urbano de la ciudad; y les queddé grande la agenda a

muchos.

En innovacion no hay absolutamente nada que presumir, porque el dictamen es inercial,
refleja la misma nomenclatura y vision que no se ha podido concertar con vecinos en los
ultimos 16 afios y que esta vigente, porque una mayoria la impuso, no porque la haya

sabido concertar.

En materia de derechos le arrebata derechos a los ciudadanos, les arrebata derechos
para imponer la afirmativa ficta para los programas de ordenamiento territorial de las
alcaldias, facultad que no les concede la Constitucion y que le estan arrebatando al
Congreso y a los ciudadanos para definir la materia mas especifica en materia de

instrumentos, el uso de suelo, los niveles de construccion y la calidad de vida de cada
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calle, de cada cuadra, de cada colonia donde vivimos; y también ahi les quieren aplicar la
afirmativa ficta por miedo a concertar y a hacer politica con ellos.

Los quieren obligar a que la participacion ciudadana tenga coeficientes del 15 por ciento
de participacion, quieren que para que un vecino se pueda oponer a la mala planeacion
del Gobierno de la Ciudad y al conjunto de carnales del Instituto que nombraran en los
proximos dias, tengan que movilizar cinco veces lo que se le pide a un partido politico en

la ciudad para tener registro. Eso es lo que no tiene el dictamen en materia de derechos.

No innova y no garantiza derechos. Le quedd grande la oportunidad a la mayoria del

Congreso.

Nosotros no vamos a dejar en saco roto ni vamos a mandar al rancho del Presidente de la
Republica las aportaciones de los ciudadanos. Nosotros si hicimos los foros con ganas de
reflejarlos en un dictamen, y en nuestro dictamen yo di lectura puntual articulo por

articulo, lo que cada ciudadano habia incorporado al dictamen.

Ustedes no fueron capaces de leer una sola aportacién ciudadana, sélo nos hablaron del
gobierno de MORENA y de lo que les importa, los nhombramientos para iniciar, sin
ciudadanos y sin contrapesos lo que todo mundo les exigimos, una planeacién distinta a

la de antafo.
LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Gracias, diputado.

Esta Presidencia informa que fue recibida por parte de la diputada América Alejandra

Rangel Lorenzana una mocion suspensiva.

Toda vez que la mocion cumple con los requisitos de ley, proceda la Secretaria a dar
lectura al documento presentado, con fundamento en el segundo péarrafo del articulo 150

del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- Por

instrucciones de la Presidencia se va proceder a dar lectura a la mocién suspensiva.
Ciudad de México, a 10 de diciembre de 20109.

Diputada Isabela Rosales Herrera, Presidenta de la Mesa Directiva del honorable

Congreso de la Ciudad de México | Legislatura. Presente.

La que suscribe, diputada América Alejandra Rangel Lorenzana, integrante del grupo

parlamentario del Partido Accion Nacional en la | Legislatura del honorable Congreso de
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la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 141 fraccion IX y 150 del
Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, presento la siguiente:

Mocién Suspensiva al dictamen que presentan las Comisiones Unidas de Planeacion del
Desarrollo y de Administracion Publica Local relativo a la iniciativa con proyecto de
decreto por el que se expide la Ley de Planeaciéon de la Ciudad de México, presentada
por la Jefa de Gobierno de la Ciudad de México, doctora Claudia Sheinbaum Pardo y la
iniciativa con proyecto de Ley de Planeacion del Desarrollo Sustentable de la Ciudad de
México, presentada por los diputados Victor Hugo Lobo Roman y Federico Déring Casar,

conforme a las siguientes consideraciones:

Primero.- El proyecto de decreto de referencia viola el articulo que establece uno de los
requisitos para la dictaminacién establecida en la fraccion VII del articulo 258 del
Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, respecto a la falta de una valoracion

de impacto presupuestal.

Articulo 258.- Todo dictamen sera elaborado con perspectiva de género, se redactara con
un lenguaje claro, preciso, incluyente y no sexista y se compondrd de las siguientes
partes:

la VI.
VII. En su caso valoracion de impacto presupuestal, regulatorio u otro.

Que un requisito para la dictaminacion de un proyecto es el que el dictamen esté
acompafado de un estudio del impacto presupuestal, valorando que los articulos Séptimo
y Décimo Quinto Transitorio del dictamen que presentan las Comisiones Unidas de
Planeacion del Desarrollo y de Administracion Puablica Local, relativo a la iniciativa con
proyecto de decreto por el que se expide la Ley de Planeacién de la Ciudad de México,
presentada por la Jefa de Gobierno de la Ciudad de México, doctora Claudia Sheinbaum
Pardo y la iniciativa con proyecto de Ley de Planeacion del Desarrollo Sustentable de la
Ciudad de México, presentada por los diputados Victor Hugo Lobo Roman y Federico
Doring Casar, obligan al Congreso de la Ciudad de México a garantizar presupuesto para

el Instituto de Planeacion.
En conclusion:

Segunda.- En concordancia con el anterior considerando, resulta de igual forma violatorio

la dictaminacion, conforme al articulo 16 segundo parrafo de la Ley de Disciplina
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Financiera de las Entidades Federativas y los Municipios. En dicha fraccion se establece

el supuesto que constituye una violacién que a continuacion se menciona:

Articulo 16.- Todo proyecto de ley o decreto que sea sometido a votacion del pleno de la
legislatura local debera incluir en su dictamen correspondiente una estimacion sobre el

impacto presupuestario del proyecto.
Por lo anterior se solicita:

Unico.- Sea sometida a la consideracion del Pleno de este honorable Congreso de la
Ciudad de México, la Mocion Suspensiva para que se regrese el dictamen con proyecto
de decreto mencionado, dictamen que presentan las Comisiones Unidas de Planeacion
del Desarrollo y de Administracion Publica Local relativo a la iniciativa con proyecto de
decreto por el que se expide la Ley de Planeacion de la Ciudad de México, presentada
por la Jefa de Gobierno de la Ciudad de México, doctora Claudia Sheinbaum Pardo y la
iniciativa con proyecto de Ley de Planeacion del Desarrollo Sustentable de la Ciudad de
México, presentada por los diputados Victor Hugo Lobo Roméan y Federico Doring Casar,
para subsanar la violacion y omisiones procedimentales que constituyen transgresiones a

diversos preceptos normativos y que ocasionan faltan de pulcritud del proceso legislativo.
Atentamente, diputada América Alejandra Rangel Lorenzana.
Cumplida su instruccién, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Con fundamento en
el articulo 150, tercer parrafo del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México, esta

Presidencia pregunta a la autora si desea fundar su mocién.

LA C. DIPUTADA AMERICA ALEJANDRA RANGEL LORENZANA.- (Desde su curul)
Si.

LA C. PRESIDENTA.- Se concede el uso de la palabra hasta por 2 minutos, a la diputada

América, desde su curul.

LA C. DIPUTADA AMERICA ALEJANDRA RANGEL LORENZANA.- (Desde su curul)
Si, solo para reiterar que se esta violando el dictamen como tal y estamos solicitando la
mocion suspensiva precisamente porque no viene especificamente el proyecto de

presupuesto.

Seria cuanto, diputada Presidenta.
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LA C. PRESIDENTA.- ¢ Existe algun diputado impugnador?

Pregunte la Secretaria en votacion econdmica, si la mocion se toma en consideracion de

manera inmediata.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- Por
instrucciones de la Presidencia, se consulta al Pleno si es de aprobarse o no la mocion

suspensiva puesta a su consideracion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
No aprobada la mocién suspensiva, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia se desecha la mocién, con fundamento en el

ultimo parrafo del articulo 150 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México.
Continuamos con la discusion.
Diputada América.

LA C. DIPUTADA AMERICA ALEJANDRA RANGEL LORENZANA.- (Desde su curul)

Presidenta, tengo duda de la votacion. Podria ser nominal, por favor.

LA C. PRESIDENTA.- Le solicito a la Secretaria que dé el resultado de la votacién.
LA C. SECRETARIA.- Fueron 14 votos a favor, 30 en contra.

LA C. PRESIDENTA.- Diputada América.

LA C. DIPUTADA AMERICA ALEJANDRA RANGEL LORENZANA.- (Desde su curul)
Si, Presidenta, le comenté que tenia duda de la votacion. Le solicito sea nominal, mas no

gue me repitieran el resultado de la misma.
LA C. PRESIDENTA.- No habia dicho el resultado de la votacion la diputada Martha Avila.
Diputada Margarita.

LA C. DIPUTADA MARGARITA SALDANA HERNANDEZ.- (Desde su curul) Presidenta,
cuando un diputado tiene duda y pide la votaciéon nominal, hay que concedérsela. Lo esta

pidiendo en tiempo y forma, y el reglamento lo dice, ademas.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada. Esta a discusion el dictamen. Se abre el registro

de oradores. ¢ Oradores en contra?
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Diputada Gabriela Salido.
Diputado Lobo.
Diputada América.

LA C. DIPUTADA AMERICA ALEJANDRA RANGEL LORENZANA.- (Desde su curul)
Presidenta, no estan respetando el reglamento. Esto solicitindole de la manera mas
atenta que tengo duda en la votacién y que sea nominal. Es la tercera vez que se lo
solicito. Tal pareciera que hay una consigna para que no se haga la votacién nominal. No

entiendo por qué.

LA C. PRESIDENTA.- No es asi, diputada América. Esta Presidencia considera que la
votacién quedé suficientemente clara debido a que hay 30 votos en contra y 14 votos a

favor. Es muy claro.
Continuamos. ¢ Existen oradores a favor?
Diputada América.

LA C. DIPUTADA AMERICA ALEJANDRA RANGEL LORENZANA.- (Desde su curul)
Presidenta, lo Unico que le estoy solicitando es que se aplique el reglamento conforme
esta establecido en el articulo. Por favor que sea nominal. No es a discrecién ni a lo que

solicite y considere la Presidencia del Congreso.
LA C. PRESIDENTA.- Diputada Guadalupe Chavez.

LA C. DIPUTADA MARIA GUADALUPE CHAVEZ CONTRERAS.- (Desde su curul)
Diputada Presidenta, dado el margen de la votacion y que no cabe la menor duda, yo le
pido que siga con la sesion, por favor, y le pido respeto a cualquier diputada o diputado
para dirigirse a nuestra diputada Presidenta. Gracias.

LA C. PRESIDENTA.- Para darle transparencia, diputada América, al Proceso, vamos a

pedir a la Secretaria haga la votacién nominal, la votacion electrénica.
Diputado Triana.

EL C. DIPUTADO JORGE TRIANA TENA.- (Desde su curul) Gracias, Presidenta. Nada
mas para que no quede duda sobre lo que dice nuestro reglamento, porque no es la
primera vez que se aplica un criterio de la Presidencia para saber si se obsequia 0 no una
obligacidon que tiene la Presidencia de la mesa directiva, para abrir el tablero, voy a dar

lectura al articulo 170 del reglamento, es un derecho de los 66 integrantes de este
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Congreso, no nada mas de unos: En caso de duda en el resultado de una votacion
nominal por una sola ocasion, la o el Presidente de la mesa directiva, es decir usted,
Presidenta, a solicitud de algun o alguna diputada, es decir la diputada América Rangel,
ordenara a la Secretaria realice de nueva cuenta la votacion dando a conocer de

inmediato el resultado.

Es decir, no es a criterio de usted, con mucho respeto se lo digo, es una obligacién de

usted obsequiar eso y para sucesivas ocasiones, le recuerdo, articulo 170 parrafo tercero.
Gracias.

LA C. PRESIDENTA.- Lo tengo muy presente, diputado, y en otras ocasiones se ha
otorgado la repeticion de la votacion. Dado que la diferencia estd sumamente clara, 30

votos en contra, 14 votos a favor, se toma esa decision.
Diputada Varela.

LA C. DIPUTADA LETICIA ESTHER VARELA MARTINEZ.- (Desde su curul) Muchas
gracias, Presidenta. Nuevamente recordarles al compafiero de Accién Nacional que
alguna ocasion tuvo la Presidencia Accidn Nacional y a una servidora se le nego la
votacion nominal. Yo creo que Accion Nacional siempre pierde la memoria y yo con gusto

estoy aqui para recordarselo.
LA C. PRESIDENTA.- Contintie, diputada Martha Avila.
Diputado Triana.

EL C. DIPUTADO JORGE TRIANA TENA.- (Desde su curul) Tengo la memoria tan clara

gue en aquella ocasion.

LA C. PRESIDENTA.- Le pido a todos los presentes guardar respeto, por favor. Vamos a

escuchar al diputado Triana.

EL C. DIPUTADO JORGE TRIANA TENA.- (Desde su curul) Con muchisimo respeto
para la diputada Leticia Varela que merece todo mi aprecio y respeto, le comento que
tengo la memoria tan clara al respecto que el dia que eso sucedi6 la diputada Varela
llamé con un epiteto a la diputada Saldafa y le dijo facciosa, la adjetivizd, estrend los
adjetivos en este recinto, y no fue por negarle una votacion nominal, fue por negarle el
uso de la palabra porque ya ha sido oradora a favor y proponente, y ademas quiso volver

a utilizar la tribuna.
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Es irrelevante, porque suponiendo sin conceder que la diputada Saldafia como Presidenta
haya sido omisa en la aplicacion del reglamento, no justifica que usted, diputada, sea

omisa también. Gracias.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Continue, diputada
Martha Avila.

LA C. DIPUTADA MARGARITA SALDANA HERNANDEZ.- (Desde su curul) Presidenta.
LA C. PRESIDENTA.- Diputada Margarita.

LA C. DIPUTADA MARGARITA SALDANA HERNANDEZ.- (Desde su curul) Es la
segunda ocasion que hacen ese argumento. Quiero decirle con todo respeto a la diputada
Varela, que méas que venir a refrescar la memoria de alguien, existen las versiones

estenogréficas, yo la invitaria a que la lea nuevamente.

En este momento cuando solicita la diputada América Rangel el uso de la palabra, es
exactamente después de que se ha dado un resultado de la votacion econémica. En
aquella ocasién cuando empezaron a pedir que se rectificara la votacion, fue cuando se
dieron cuenta porque no estaban en el salon de sesiones y empezaron a llamarse: Oye,
Nnos ganaron una votacion, vengan por favor. Ya estabamos inclusive, ya habia yo dado

lectura, estaba iniciando la lectura del siguiente punto del orden del dia.

No voy a continuar esta discusién porque creo que hay temas mas importantes y
sustantivos, pero como es la segunda vez que nos citan, creo que la mejor forma de que

se refresquen la memoria, es que vayan y lean la version estenografica.
Gracias.

EL C. DIPUTADO JORGE GAVINO AMBRIZ.- (Desde su curul) Presidenta.
LA C. PRESIDENTA.- Diputado Gavifo.

EL C. DIPUTADO JORGE GAVINO AMBRIZ.- (Desde su curul) Presidenta, con su
permiso y con el permiso también de las compafieras y compafieros diputados, la duda en
una votacion no solamente es si se gana o se pierde un punto, sino también el numero de

votos que representa esta votacion.

Nosotros contamos otro numero superior al de los 13 votos que nos estan otorgando.
Entonces es importante que quede asentado quiénes y cuantos estan votando por cada

punto que se esta proponiendo en este momento por favor.
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LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- Abrase el
sistema electronico hasta por 2 minutos, con la finalidad de registrar la votacion nominal

de la mocion suspensiva.
(Votacion)

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- ¢Falta alguna
diputada o diputado de emitir su voto?

La diputada Lety Estrada.

LA C. DIPUTADA LETICIA ESTRADA HERNANDEZ.- (Desde su curul) Si, para rectificar

mi voto, es en contra.
LA C. SECRETARIA.- ¢ Falta alguna otra diputada o diputado?
Ciérrese el sistema electrénico.

Diputada Presidenta, el resultado de la votacidén es el siguiente: 17 votos a favor, 39 en

contra, 0 abstenciones.
(Se inserta votacién electrénica)
Coordinacion de Servicios Parlamentarios
Lista de Votacion
Fechay Hora: 11/12/2019
MOCION SUSPENSIVA
A Favor: 18 En Contra: 38 Abstencion: 0

Nombre/ Grupo Parlamentario/ Posicién

ABOITIZ SARO FERNANDO JOSE PES --

AGUILAR SOLACHE MARIA GUADALUPE MORENA EN CONTRA
ALARCON JIMENEZ ERNESTO PRI A FAVOR

ALVAREZ MELO MIGUEL ANGEL PES --

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA EN CONTRA
AYALA ZUNIGA YURIRI MORENA EN CONTRA

BAEZ GUERRERO ANA PATRICIA PAN A FAVOR

BARRERA MARMOLEJO HECTOR PAN A FAVOR

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA EN CONTRA
CAMACHO BASTIDA CIRCE PT --

CASTILLO MENDIETA PAULA ANDREA PRD --

CASTILLO PEREZ CARLOS ALONSO MORENA EN CONTRA
CHAVEZ CONTRERAS MARIA GUADALUPE MORENA EN CONTRA
CHAVIRA DE LA ROSA MARIA GUADALUPE MORENA EN CONTRA
CLAVEL SANCHEZ LIZETTE PT --

DORING CASAR FEDERICO PAN A FAVOR

ESTRADA HERNANDEZ LETICIA MORENA A FAVOR

FUENTES GOMEZ JESUS RICARDO MORENA EN CONTRA
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GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN A FAVOR

GAVINO AMBRIZ JORGE PRD A FAVOR

GOMEZ OTEGUI LEONOR PT --

GONZALEZ CASE ARMANDO TONATIUH PRI A FAVOR
GUERRERO MAYA JANNETE ELIZABETH PT EN CONTRA
HERNANDEZ MIRON CARLOS MORENA EN CONTRA
HERNANDEZ TREJO ANA CRISTINA MORENA EN CONTRA
LERDO DE TEJADA SERVITJE GUILLERMO PRI --

LOBO ROMAN VICTOR HUGO PRD A FAVOR

MACEDO ESCARTIN MIGUEL ANGEL MORENA EN CONTRA
MALDONADO SALGADO JOSE VALENTIN PRD A FAVOR
MARTIN DEL CAMPO CASTANEDA JOSE DE JESUS PT EN CONTRA
MARTINEZ URINCHO ALBERTO MORENA EN CONTRA
MONTES DE OCA DEL OLMO PABLO PAN A FAVOR
MORALES RUBIO MARIA GUADALUPE MORENA EN CONTRA
MORALES SANCHEZ EFRAIN MORENA --

NORBERTO SANCHEZ NAZARIO MORENA EN CONTRA
OLIVERA REYES DONAJi OFELIA MORENA EN CONTRA
OSORIO HERNANDEZ GABRIELA MORENA EN CONTRA
PADILLA SANCHEZ JOSE MARTIN MORENA EN CONTRA
PARRA ALVAREZ EVELYN INDEPENDIENTE EN CONTRA

PAZ REYES MARIA DE LOURDES MORENA EN CONTRA
PEREZ PAREDES ALFREDO MORENA EN CONTRA

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD --

RAMOS ARREOLA TERESA PVEM EN CONTRA

RANGEL LORENZANA AMERICA ALEJANDRA PAN A FAVOR
RODRIGUEZ DIiAZ DE LEON JOSE LUIS MORENA EN CONTRA
ROJO DE LA VEGA PICCOLO ALESSANDRA PVEM EN CONTRA
ROSALES HERRERA ISABELA MORENA EN CONTRA
ROSSBACH SUAREZ LILIA EUGENIA MORENA EN CONTRA
RUBIO ALDARAN ELEAZAR MORENA EN CONTRA

RUIZ SUAREZ RICARDO MORENA EN CONTRA

SALAZAR MARTINEZ MIGUEL ANGEL PRI --

SALDANA HERNANDEZ MARGARITA PAN A FAVOR

SALGADO VAZQUEZ RIGOBERTO MORENA EN CONTRA
SALIDO MAGOS MARIA GABRIELA PAN A FAVOR

SANTILLAN PEREZ EDUARDO MORENA EN CONTRA
SARMIENTO GOMEZ LILIA MARIA PT EN CONTRA

SOTO MALDONADO PAULA ADRIANA MORENA EN CONTRA
TABE ECHARTEA MAURICIO PAN A FAVOR

TRIANA TENA JORGE PAN A FAVOR

VACA CORTES SANDRA ESTHER PRI A FAVOR

VARELA MARTINEZ LETICIA ESTHER MORENA EN CONTRA
VARGAS BERNAL JOSE EMMANUEL MORENA EN CONTRA
VILLALOBOS PEREZ ESPERANZA MORENA EN CONTRA
VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA EN CONTRA
VON ROEHRICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN A FAVOR
ZUNIGA CERON MARISELA MORENA EN CONTRA

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Esta a discusioén el
dictamen.

Se abre el registro de oradores.

¢,Oradores en contra?
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Estan registrados la diputada Gabriela Salido y el diputado Victor Hugo Lobo Roméan para
hablar en contra y la diputada Valentina Batres y la diputada Paula Soto para hablar a

favor.
¢Algun orador mas en contra?
Se cierra la lista de oradores.

Tiene el uso de la tribuna la diputada Gabriela Salido para hablar en contra hasta por 5

minutos. Adelante, diputada.

LA C. DIPUTADA MARIA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Con su permiso, diputada

Presidenta.
Compaiieras y compaferos diputados.

El Congreso de la Ciudad de México culmina hoy un proceso legislativo cuya conclusion
original se habia establecido para la Asamblea Constituyente desde el 30 de abril del
2019, es decir, hace 7 meses 11 dias; y es que no debemos olvidar que a través de una
reforma al Décimo Quinto Transitorio de la Constitucion, que justamente aprobamos en el
mes de mayo pasado, se modifico la fecha para que esta ley quedase aprobada a mas
tardar el 5 de septiembre pasado. Como esta fecha tampoco se cumplid, la Junta de
Coordinacion Politica establecio una nueva fecha, el 7 de noviembre pasado, que también

se incumpli6.

Hasta que finalmente hemos llegado a este punto, al 11 de diciembre, en el que por fin la

ciudad contard con un ordenamiento en materia de planeacion.

Desafortunadamente este retraso de mas de 7 meses resulté en vano, infructifero para la
construccion de un ordenamiento en materia de planeacién que cumpliera con las
caracteristicas sefialadas por el propio texto constitucional en su articulo 15 Apartado A
Numeral 2, que dispone que la planeacion sera democratica, abierta, participativa,

descentralizada, transparente, transversal y con deliberacion publica.

Pues cada una de estas caracteristicas son precisamente las que desde el Gobierno de la
Ciudad se evitd a toda costa que quedasen plasmadas en el dictamen que hoy vamos a

discutir.

En efecto, seforas y sefiores, el dictamen que vamos a votar en unos momentos es un
dictamen que pretende hacer de la planeacion no un procedimiento democratico, sino

autocratico; no un procedimiento abierto, sino restringido y dirigido desde el Ejecutivo; no
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un procedimiento participativo, sino con instrumentos de participacion ciudadana mal
disefiados, confusos y limitados; no un procedimiento de descentralizacidn, sino sujeto a
la voluntad de la Jefatura de Gobierno; y no un procedimiento con deliberacion publica,
sino dictado desde la oficina de la maxima autoridad en la materia; y evidentemente esto

no es lo que nos establece la Constitucion.

El Instituto de Planeacion tendria que tener otro caracter, esto es lo que nos esti

estableciendo hoy la Jefa de Gobierno.

De ese tamafo es la lejania entre la vision de la planeacién a largo plazo, objetiva y
apartidista que consideran los constituyentes y la vision de planeacion de este gobierno
gue quiere hacer del Instituto de Planeacion otra secretaria mas a la que sélo le cambia el

nombre.

No, este gobierno entendié a qué se referia el texto constitucional de una mala manera al
sefialar que el Instituto serd un organismo publico con autonomia técnica y de gestién,
dotado de personalidad juridica y patrimonio propio; en lugar de ello opt6é por la formula
mas facil para la toma de decisiones en funcién publica, la verticalidad, la centralizacion

basada en el oportunismo y el calculo politico.

Este gobierno quizé ni siquiera se dio a la tarea de buscar en el diccionario el concepto de
prospectiva, cuya relevancia es tal que forma parte de la denominacion del propio

Instituto.

Que desde el Gobierno de la Ciudad se pretenda tomar las decisiones en materia de
planeacion pareciera un absurdo y que es contrario a lo dispuesto por nuestra
Constitucion local. Si esa era la vision que desde el gobierno se tuvo cuando asumié el
poder, hubiese sido mucho mas sencillo manejarlo desde la propia Secretaria de

Desarrollo Urbano y Vivienda.

Porque si quiero decirles algo a todos los que estamos en este Congreso, que sabemos
con toda claridad que este dictamen no fue elaborado en las comisiones dictaminadoras,
sino fue dictado desde el Gobierno de la Ciudad, desde la Secretaria de Gobierno local y
nunca estuvieron dispuestos a escuchar propuestas, opiniones u observaciones no sélo

de la oposicién, sino de la ciudadania.

Solamente fue simulacion, opiniones y observaciones que desde la ciudadania partieron
en un proceso de participacion a lo largo del ultimo afo intensisimo, muchas de ellas no

solamente en los foros que se abrieron para este propdésito, sino de manera directa a cada
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uno de los diputados integrantes de las comisiones se les hacia llegar la opinion detallada
de cada una de las organizaciones y vecinos respecto a lo que aqui se estaba
discutiendo, todo esto en un afio; y al final no sirvio de nada porque fue una gran

simulacion.

El gobierno no escucha, no oye, no ve a la oposicidén, eso pareciera ser normal, no es
algo que sorprenda, pero que ignore las importantes contribuciones de la ciudadania es

absolutamente irresponsables, y les voy a decir por qué.

Lo que este Instituto va a definir desde abajo sera el destino de su patrimonio, sera el
propdsito que tendra la tierra que ustedes dejaran a sus hijos, sera el destino de su calle,
de su colonia, de cada una de las alcaldias. Eso es lo que se esté discutiendo aqui.

No solamente venimos a simular un proceso en el que debemos de aplaudir, debemos de
entender la trascendencia de este proceso y debemos de entender por qué la valia de las
aportaciones de cada uno de los vecinos. Esto, el hacerlo como lo estamos haciendo es,
por decir algo, irresponsabile.

Sefioras y sefiores diputados, de veras no deberiamos acostumbrarnos a obedecer
ciegamente lo que se nos instruye desde el gobierno, porque quienes han terminado
dando la cara del mal trabajo legislativo que desde el gobierno se hace también son
ustedes. No estoy hablando al aire, pues algunos ejemplos hay, hay varios y estan

consignados en los medios de comunicacion.

El dictamen que hoy se nos presenta, por ejemplo, no dice una sola palabra de qué paso6
con el juicio de amparo que se interpuso en contra del proceso legislativo por presuntas
violaciones al procedimiento de consulta de pueblos y barrios originarios, eso no lo dice;
en qué consistio la litis y como se resolvid, por qué es importante, porque esta informacion
resultara fundamental si es que esta ley es impugnada por alguno de los habitantes de
esta capital, por alguno de los ciudadanos en el momento de su publicacion, y les
debemos por lo menos el derecho de tener la informacion de primera mano si seguros

estamos de que lo que estamos haciendo estéa bien.

El dictamen no dice una sola palabra de qué pasé con las propuestas que se recibieron a
través de las dos convocatorias a la ciudadania para la recepcion de propuestas en
materia de planeacion; una convocatoria antes de que hubiera iniciativas y otra después
de las iniciativas y tampoco dice nada de las propuestas de los expertos que fueron

analizadas y discutidas en un foro con especialistas en el mes de agosto, y menos aun se
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dice algo acerca del foro consultivo ciudadano de la junta directiva de la Comision de
Planeacion del Desarrollo organizé hace un par de semanas y en el que nuevamente la
ciudadania pudo opinar y criticar los contenidos de los proyectos de dictamenes
elaborados, respectivamente, por la Presidencia de las Comisiones dictaminadoras;
opiniones y criticas de las que tampoco se mencionan en el dictamen y tampoco se dice
gue también participaron ciudadanos y que ahi nuevamente, de nueva cuenta se nos

cuestiond por qué no hacer uso de la consulta a pueblos y barrios.

En el considerando tercero del dictamen se dice que la base de éste es la iniciativa de la
Jefa de Gobierno porque estd mejor estructurado, pero su buena estructuracion y su
excelsa técnica legislativa han dejado, por ejemplo, un articulo 43 con 2 mil 52 palabras
absolutamente confuso y mal redactado, sin entender un principio elemental de la técnica
legislativa, una regla por articulo, y no se trata de cualquier articulo, sino se trata nada
mas y nada menos del que pretende establecer el procedimiento para la elaboracion de
cada uno de los instrumentos de planeacion. Pareciera ser que el mensaje es entre mas
confuso es mejor, y mientras menos se entienda, mejor; y eso es algo y ha sido una

constante en materia de desarrollo urbano, penosamente.

Hemos logrado que muchos vecinos se vuelvan expertos en la materia gracias a la larga
confusion de normas y leyes en la materia que no permiten la aplicacion de la ley de una
manera sencilla, y es lo que genera los vacios para el desarrollo urbano y el desarrollo
inmobiliario que hemos sufrido en los dltimos afios y que nos afecta porque no hay agua,
porque no se considera el riesgo, precisamente por eso tuvimos lo que nos sucedié en el
2017 en el temblor, no se consideran elementos basicos en la planeacion, que deberian
de garantizar no nada mas las condiciones de vida de los habitantes de la capital, sino la

calidad de vida que les debemos, nada de eso se considera.

A nombre del grupo parlamentario de Accién Nacional, quisiera de veras agradecer
sinceramente a cada uno de los ciudadanos y ciudadanas que hayan participado en este
proceso, no solamente en los foros o estando el dia de hoy acompafandonos, sino
también por diferentes medios, redes sociales, compartiendo informacién, compartiendo
inquietudes, eso se agradece. Y lo he dicho varias veces, yo si estoy convencida de que
ustedes son la punta de lanza y ustedes son los que encabezan la verdadera defensa de
la ciudad y de lo que queremos para nuestros hijos en los proximos afios. Que no nos

vendan espejitos, porque eso es lo que discutimos el dia de hoy.
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Ustedes enviaron propuestas, comentarios, criticas, incluso observaciones, hasta
hicieron, como ya lo he mencionado, todos los foros y las audiencias ciudadanas. Ustedes
no fallaron, ustedes son el ejemplo de una ciudadania viva, activa y constructiva, que nos
alienta, por lo menos hablando desde el grupo parlamentario de Accién Nacional, a
pensar que la Ciudad de México si tendra un mejor futuro, a pesar de sus gobernantes y
de sus legisladores. Qué diferente seria si cada uno de nosotros tuviera que darle la cara
a sus electores para explicar su voto, uno a uno, otra historia seria; pero en el anonimato

gue proporcionan las curules, se nos vuelve muy facil la irresponsabilidad.

Desde aqui quiero ofrecerles también a ustedes vecinos, una disculpa, porque en unos
minutos més el grupo mayoritario de este Congreso habra oficializado la no incorporacion
de muchas y valiosas contribuciones a la legislacion en la materia de planeacion. El grupo
en el poder le ha ganado esta batalla a la ciudadania; pero con su ejemplo estoy
convencida y créanme que en corto plazo seran los ciudadanos quienes tendran la ultima

palabra en este Congreso de la Ciudad.
Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada. Tiene el uso de la tribuna hasta por 5 minutos la
diputada Valentina Batres, para hablar a favor.

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Con su venia,

diputada Presidenta.

Primero quiero darle la bienvenida a la pluralidad de vecinas y vecinos que se dieron el
tiempo para venir a acompafar este proceso de dictaminacion. Que no lo cuente una sola
version, que aclare que éste es producto de un debate y debate que se da en la
conformacién de las fuerzas politicas representadas a través del voto que dio la

ciudadania en la pasada eleccion.

Aqui estamos y estamos para darle claridad. Uno tiene en sus manos cuando habla y
argumenta para defender un dictamen, la oportunidad de centrarse en aclararle a la gente
gué estamos votando o en suponer una serie de supuestos y comprar un debate el cual

deviene una serie de imprecisiones maniqueadas para confundir a la ciudadania.

Como nuestro objetivo es que esta ley la conozcan bien los ciudadanos y las ciudadanas
de la Ciudad de México para que ejerzan sus derechos y para que tengan idea de cual va
a ser la ruta para planear una ciudad justa, que puedan acceder mujeres, hombres, nifias,

nifos, jovenes a la una planeacion democratica, que escucha a todos y a todas, es
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importante saber de qué se trata esta ley, pero no de la versiébn que nos cuentan quienes
han querido interpretar la Ley de Planeacion como un instrumento donde quieren ponerle

el suelo edificable, donde quieren ponerle y garantizar donde entran las consultoras.

No, éste es un instrumento que se construyd con las voces de todas y todos, no
solamente las consultoras que vinieron a los foros, sino también de las ciudadanas vy
ciudadanos de a pie; no solamente de Benito Juarez y de Miguel Hidalgo, también de
Tlahuac, de Milpa Alta, de Azcapotzalco, de Alvaro Obregon, de Coyoacan, de las 16
alcaldias, porque efectivamente estamos preocupados todas y todos en cOmo se va a

construir una vision de ciudad a 20 afios.

Quienes vivimos aqui en esta ciudad y hemos habitado esta ciudad, sabemos que lo que
nos dejaron no fue una ciudad con condiciones de acceso a la justicia, no nos dejaron una
ciudad planeada a futuro, donde se garantizaran derechos para todas y todos, no nos
dejaron una ciudad con perspectiva de género en la formulacion de politicas publicas,
porque estamos heredando tiempos de violencia que nos dejaron tiempos de impunidad y

corrupcion.

Que se oiga claro, planear esta ciudad significa escuchar a todos, no solamente los

intereses de los mas ricos, de los medianamente ricos, sino de la mayoria de la poblacion.

Queremos que esta planeacion no expulse a la gente de bajos recursos, queremos que se
oigan todas las perspectivas, queremos que se planee una ciudad donde convivan en el
suelo habitacional todas las posibilidades econémicas en esta ciudad; venimos de

enfrentar un monstruo inmobiliario y hay que escuchar a todas y a todos.

Me voy a concentrar en presentar esta iniciativa y tratar de ser lo mas didactica para que
no los confundan con el terrorismo. Hablar de democracia es tan liquido. Hay que hablar
de democracia que sea sustantivo, que se pueda tener una idea de qué democracia

quiere la gente. Bueno, ahi voy.

La planeacion para el desarrollo es un mandato consagrado en la Constitucion Politica de
la Ciudad de México, por lo tanto, es considerada como parte de la politica de Estado en
esta ciudad. De esta manera, la iniciativa que se discute hoy es una ley reglamentaria del
articulo 15 Constitucional, no del 16, del 17 u otro articulo, del 15; cumple a cabalidad con
los términos establecidos en dicho precepto y me traje la Constitucion para no se las lea

alguien de manera parcial y si atendemos a los primeros renglones, dice el articulo 15:
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A) Sistema de Planeacion y Evaluacion, esta Constitucion garantiza el derecho a la ciudad
a través de instrumentos de planeacion, juridicos, administrativos, financieros, fiscales y
de participacion ciudadana para hacer efectiva la funcidon social, econémica, cultural,
territorial y ambiental de la ciudad, la planeacién sera democratica, abierta, participativa,

descentralizada.

No dice, ojo, vuelvo a leer: descentralizada; no, dice: autbnoma del Gobierno de la
Ciudad.

Transparente, transversal y con deliberacion publica para impulsar la transformacion
econOmica, asegurar el desarrollo sustentable, satisfacer las necesidades individuales y
los intereses de la comunidad, la funcionalidad y el uso, disfrute y aprovechamiento

equitativo de la ciudad, asi como propiciar la redistribucion del ingreso y la riqueza.

Es decir, hay un mandato de hacer posible de esta ciudad a 20 afios que lo que
planeemos traiga consigo la redistribucién de sus riqueza y de su ingreso, en lugar de

seguir por el camino de la concentracién de la riqueza y el ingreso en una sola mano.

Por eso este proyecto de dictamen cumple a cabalidad con este mandato constitucional,
incorpora los objetivos de la planeacion establecidos en la Constitucion e incluye una
serie de principios rectores como el enfoque de derechos y el desarrollo sustentable, la
participacion ciudadana, el gobierno abierto y la necesidad de una vision integradora de la

planeacién, entre otros.

Asimismo, entre sus objetivos establece las atribuciones de las autoridades responsables
de la planeacion, las reglas para la creacion y funcionamiento del Instituto de Planeacion
Democratica y Prospectiva, el proceso integral de planeacibn mediante un sistema,
actualmente esta todo disgregado. Y lo que hace la creacién de ese sistema, es generar
un vinculo para articular la planeacion y poderla plantear de manera integral

articuladamente, no que cada espacio planee separadamente.

Los fundamentos para articular el sistema de planeacion con el sistema integral de
derechos humanos, los instrumentos de planeacion del desarrollo e instituir los
mecanismos de control democratico, concertacién y participacion ciudadana, tal vez no
son los que esperaban otros, pero en esta ley estan garantizados varios mecanismos de
participacion ciudadana, para que la construccion del plan general de desarrollo de esta
ciudad a 20 afos, participe toda la ciudadania de las 16 alcaldias, mujeres, hombres,

jovenes, nifas, nifos.
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Es importante destacar, que esta ley no desfigura el érgano al que le da vida, sino que
reconocer su naturaleza administrativa. Déjenme aclararles un término que aqui si no lo

comentamos, parece que todos partimos del mismo supuesto.

Esta ciudad se divide en tres poderes, el Poder Judicial, que es el Tribunal Superior de
Justicia; el Poder Legislativo, que es este Congreso de la Ciudad de México que le toca
hacer leyes, normas; y el Poder Ejecutivo, que se divide en la administracion centralizada,

en dos niveles de gobierno y en los 6rganos autbnomos.

No existe otro hibrido, no existe algo a la mitad del camino, esto es lo que hay, esto es lo
gue se reconoce y hay grados de autonomia que se reconocen para que puedan
funcionar las instituciones con sus objetivos y sus funciones. Hay grados de autonomia
gue no le dan a un dérgano ser autonomo, es decir, estar separado de la administracion

publica local.

Por lo tanto, no sé quién les cont6 que en la Constitucion el Instituto de Planeacion iba a
ser un 6rgano autébnomo, eso no dice la Constitucién. No sé si alguien en el Constituyente
traia ese plan, pero lo que votd el Constituyente fue otra cosa, y el Constituyente vot6é un

grado de autonomia que no la separa de la administracién publica local...
EL C. DIPUTADO JORGE TRIANA TENA.- (Desde su curul) Presidenta.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- ¢Diputada Valentina,

me permite un segundo?
Diputado Triana.

EL C. DIPUTADO JORGE TRIANA TENA.- (Desde su curul) Gracias, Presidenta, muy

amable.

Me gustaria hacerle una pregunta a la oradora. Quiero saber si por su conducto podria

aceptarme esta pregunta.
LA C. PRESIDENTA.- ¢ Acepta usted, diputada Valentina?

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Le agradezco la
pregunta, pero no se la voy a aceptar porque me va a desconcentrar de esta exposicion y

la explicacion va dirigida a los ciudadanos y ciudadanas que hoy nos acompafan.
EL C. DIPUTADO JORGE TRIANA TENA.- (Desde su curul) Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Diputado Triana.
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EL C. DIPUTADO JORGE TRIANA TENA.- (Desde su curul) Para no desconcentrar a la
oradora, le propongo que sea al final de su intervencién, asi no habria ningin problema.

Supongo que no se va a negar.

LA C. PRESIDENTA.- ¢Acepta usted, diputada Valentina?

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Si, claro que si.
LA C. PRESIDENTA.- Gracias.

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Luego entonces, si ho
esta en la Constitucibn como un érgano autbnomo pertenece a la Administraciéon Publica
Local, y claro, pertenece en un sentido y en una naturaleza de un grado de cierta

autonomia.

Lo que dice la Constitucion es que el Instituto de Planeacién tendra una autonomia de
gestion, pero no la separa de la Administracion Publica Local, no esta sectorizada, es

decir, su coordinacidén no sera con una Secretaria del Gobierno de la Ciudad.

Luego entonces, lo que se entiende y queda muy claro en el derecho administrativo, es
gue este Instituto de Planeacion no es parte de una Secretaria, pero es parte del
Gobierno de la Ciudad y, por lo tanto, si esta vinculado a la Jefa de Gobierno. Esa es la

naturaleza real y eso es lo que dice la Constitucién.

Nosotros no queremos mentirles, pero ademas compartimos esa vision, quién debe hacer
la planeacion entonces, qué vecinos que no fueron votados o vecinas, quién se les ocurre.
Si no fuera asi, imaginense, nosotros votaramos a un conjunto de cinco ciudadanos que
de manera indirecta se van a encargar de la planeacion sin ninguna responsabilidad, sin
haber recorrido las calles, sin saber de los compromisos sociales de una ciudad tan

compleja, con tantos niveles de desigualdad que existen.

¢,De verdad ustedes creen que por mas profesionistas que sean estas personas pudieran
hacerle honor a la complejidad de esta ciudad si no se recorren y se comprometen con las

ciudadanas y ciudadanos? Pues claro que no.

Ademas no se trata de escoger un conjunto de sabios, se trata de un oOrgano que
acomparfe la politica de gobierno, que le permita ampliar el espectro desde su
conocimiento profesional para plantear una ciudad en la que podamos convivir en un
marco de justicia todas y todos, donde nadie se sienta expulsado de esta ciudad, donde

en esta preocupacion que hay en quien me antecedio ponia con mucha pasion, si, porque
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gueremos que vivan los hijos e hijas de las vecinas y vecinos no solamente a 20 afios, a
50.

Queremos que esta ciudad sea democraticamente para todas y todos, no desde una
perspectiva de clase, sino desde una perspectiva de derechos humanos, como ya lo
obliga la Constitucion y lo plasma esta ley, desde una perspectiva del bienestar social,
como también lo tiene este disefio de ley, por eso es importante, porque quien ejecuta la

politica publica no esté separada del proceso.

La responsable de lo que pasa en la politica publica en la ciudad es la Jefa de Gobierno,
gue todos votamos en las pasadas elecciones, lo que la mayoria de la poblacién dijo
quién deberia de ser. Por lo tanto, aunque les pese a unos y aunque no hayan votado por
la Jefa de Gobierno, es la que sali6 electa, y si alguien convoca a la democracia deberia

de respetar la voluntad de la mayoria que se expresé en las urnas en la eleccién pasada.

Este Instituto de Planeacién Democratica y Prospectiva de la Ciudad de México, como
parte de las instancias responsables de construir una vision compartida del desarrollo de
la ciudad, fue dotado de atribuciones de conformidad con lo establecido en la Constitucion
en el articulo 15, y aunque todavia queda su Ley Orgénica pendiente, ese sera un
segundo debate aqui, en esta Ley del Sistema se establecen sus formas, métodos y
condiciones y se desarrollaran en la Ley Organica de mejor manera, ahi se va a definir su

operatividad y la interrelacién con los demas 6rganos.

Ademas, esta ley genera un sistema de planeacion que articula todos los instrumentos de
la planeacion de la ciudad, asi como la coordinacion de las dependencias de gobierno que
estan incluidas en el tema. En ese sentido, se prevé la elaboracion de instrumentos de
planeacién iniciando por lo que ya he citado, el Plan General como el eje rector a partir del
cual se debe formular el Programa de Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México.
Para mejor explicacion de lo que ese Plan de Ordenamiento Territorial, el programa esta

desarrollado en el articulo 16 de la Constitucion.

Poco sera el tema y aqui seguiran mas compafieras argumentando. Quiero adelantar esta
ley se construyd con el esfuerzo de los mayores consensos posibles. Se incluy6 en el

dictamen mas de 40 opiniones de la ciudadania y de la sociedad civil organizada.

Hay quien después de esta intervencion va a dar la lista de todas las reformas que se
incluyeron, a peticion del diputado Ddring, en la participacion de varias organizaciones

sociales.
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Pero como este proceso se trata de fortalecer, anuncio también anticipadamente que no
hemos dejado de oir a los vecinos y a las vecinas que han contribuido para fortalecer este
instrumento y aviso que vamos a meter, vamos a proponer aqui al Pleno alrededor de 10
modificaciones al dictamen, que buscan ser voz de la ciudadania y a fortalecer este

instrumento de ley.
Muchas gracias por su atencion.
LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Diputado Triana.

EL C. DIPUTADO JORGE TRIANA TENA.- (Desde su curul) Gracias, diputada

Presidenta.

Con mucho respeto a la oradora, primero quiero citar lo que dijo: Hay ciertos 6rganos que
tienen tal grado de autonomia que no dotan de autonomia al érgano, porque eso dijo
usted. Bajo esta ldgica, quiero saber cuales son esos érganos que tienen grado de
autonomia que no dotan autonomia, si tienen autonomia entiendo que si la tienen. Vaya,

esa es una duda que tengo.

La segunda es, si me pudiera usted explicar la diferencia entre un 6rgano descentralizado,

un 6rgano desconcentrado y cual es su fundamento juridico, cual es su fundamento legal.

Nada méas comentarle, esto es a manera de correccion, tanto los oOrganos
descentralizados como los desconcentrados son autbnomos, y usted dijo errbneamente
gue un organo descentralizado no es autbnomo, y de hecho de las dos alternativas que le

acabo de dar es el que tiene mas grado de autonomia.

Entonces, ¢ cual es la diferencia entre un érgano descentralizado y desconcentrado y cual

es su fundamento juridico?
Muchas gracias.

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Mire, diputado, en la
Constitucion de la Ciudad de México estan establecidos cuales son los Organos
auténomos, le voy a dar una pista: la Comision de Derechos Humanos de la Ciudad de
México es un organo auténomo, no tiene un grado de autonomia, esta reconocido como
un organo auténomo, sus decisiones y su presupuesto lo define el propio 6rgano y
necesita esa autonomia porque necesita la autonomia para tomar decisiones que tienen

gue ver con sus facultades.
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¢, Qué hace la Comisién de Derechos Humanos de la Ciudad de México? Pues observa
gue no se cometan violaciones a los derechos humanos de los ciudadanos y ciudadanas
y cuando eso ocurre por parte de la autoridad, los observa y hace recomendaciones; las
recomendaciones van para el Poder Ejecutivo en su mayoria de casos, todavia no
avanzamos para otros poderes, y si hay un abuso de autoridad que le va a observar a la
delegacion, por ejemplo, vamos a poner a la delegacion Benito Juarez, supongamos, es
un supuesto, el alcalde de Benito Juarez violenta los derechos humanos de unos vecinos
al permitir una construccion de 5 niveles con un helipuerto, supongamos, es un supuesto
nada mas, y hacen todo un procedimiento administrativo y nadie los escucha y el alcalde
sigue permitiendo que opere ese edificio de 5 niveles, con un helipuerto, supongamos, en
la colonia Nochebuena, supongamos, ahi por el Parque Hundido, supongamos, y les dice
el alcalde que no hay elementos; bueno, ellos tienen todavia una instancia, y necesita
estar separado, autobnomo del Poder Ejecutivo para tomar sus decisiones y recomendar:
se estan violando los derechos de los vecinos de Benito Juarez. Es un supuesto, puse

este ejemplo verdaderamente inocuo, me vino a la mente.
EL C. DIPUTADO JORGE TRIANA TENA.- (Desde su curul) Presidenta.
LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Diputado Triana.

EL C. DIPUTADO JORGE TRIANA TENA.- (Desde su curul) Gracias. Una mocion de
apego al tema, mi pregunta fue muy concreta ¢cual es la diferencia entre un 6rgano
descentralizado y un érgano desconcentrado y cual es su fundamento juridico? Eso es lo

anico que le pregunté, diputada. Gracias.

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- A los panistas no les
gusta cOmo uno contesta, porque quiere que conteste como si me estuviera haciendo un
examen profesional de derecho, y van a decir eso desde sus curules, anonimatos —como
los definieron ellos-, que no sé, pero si sé cuales son los 6rganos autbnomos. Le molesta

mi ejemplo.

Luego, le voy a decir cuéles tienen un grado de descentralizacion para ejecutarlos: esta el
Sistema de Aguas de la Ciudad de México, tampoco es autdbnomo y necesita tener su
propio presupuesto para llevar a cabo obras y servicios, ¢ cuales servicios?, llevarle agua
a su casa, diputado, que el agua que salga de su casa también tenga drenaje, tenga

cauce.
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También tenemos paraestatales, que brindan un servicio y dan un producto a la ciudad y

también necesitan un grado de autonomia porque tienen sus propias funciones.

No sé si me esta tomando en cuenta el diputado. Pero mire, es importante que la
ciudadania comprenda por qué hay niveles de autonomia, y dice una cosa que la reitero:
los grados de autonomia no hacen a una institucion publica autonoma, dan grados de

autonomia de acuerdo a sus funciones y facultades.
Muchas gracias por su atencion.

LA C. PRESIDENTA.- Tiene el uso de la Tribuna hasta por 5 minutos el diputado Victor
Hugo Lobo Roméan, para hablar en contra.

Diputado Triana.

EL C. DIPUTADO JORGE TRIANA TENA.- (Desde su curul) Para efectos de la version
estenogréfica, diputada, que quede constancia que mi pregunta que fue muy concreta,
¢Cudl es la diferencia entre un 6rgano descentralizado y desconcentrado y cual es su

fundamento legal?, no fue respondida, ergo, entendemos que la oradora lo ignora.
Muchas gracias.
LA C. PRESIDENTA.- Adelante, diputado Victor Hugo Lobo.

EL C. DIPUTADO VICTOR HUBO LOBO ROMAN.- Buenas tardes, compafieras y
compairieros diputados.

Hoy desafortunadamente la mayoria que permitimos desde la izquierda progresista que
se diera para darle gobernabilidad a la capital, esta renunciando a uno de sus principales
compromisos y obligaciones que quienes hemos venido construyendo desde la izquierda
esta capital hace mas de 30 afios, nos hemos dedicado a democratizar y a ampliar los
derechos de las y los ciudadanos con un marco legal claro que amplie los derechos de

todas y de todos.

Hay quienes no entienden esa historia, hay quienes no la logran entender, pero este
Congreso por primera vez se concreta desde la fundacion de la Ciudad de México, poco
mas de 1525, este Congreso tenia una oportunidad y tenia una gran oportunidad con la
Ley de Planeacion, tenia una oportunidad en donde se pudiera concretar y dar una pauta

desde una ley que sea la ley matriz para darle viabilidad y sustentabilidad a la capital.
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Yo podria decir que ésta es la ley mas trascendente e importante que tendria que aprobar
este Congreso y tendria que armonizar lo que dictamind y lo que dio el constituyente que
nos dimos los capitalinos por primera vez, en donde mandataba muy claramente cudl
tenia que ser la construccion de esta ley para formar un Instituto de Planeacion, que
proyectara mas alla de visiones individuales, mas all4 de visiones estrechas, de visiones
particulares, de sectores, de grupos o de partidos, que trazara un pase largo de cuél

tendria que ser la ciudad a 20 afos, sin mezquindad.

Muchos partidos vimos la necesidad de que un grupo de profesionales y profesionistas
trazaran el rumbo de esta capital para que mas alla de ocurrencias, y no lo digo en alusién
a nada actual, se diera la planeacion estratégica para el desarrollo de nuestra ciudad,

cosa que no se esta dando.

Hoy se limita la condicién que tenia que ser fundamental y esencial de garantizar que este
Instituto de Planeacion garantizara una condicion de autonomia, de autonomia de gestion,
de autonomia financiera, de autonomia patrimonial y de autonomia en el ejercicio de sus

decisiones y de sus facultades.

Aqui no hay matices, aqui no hay imaginacién o suposicion. Se es desconcentrado, se es
descentralizado, se es 6rgano de gobierno o se es un 6rgano autbnomo. Quererle buscar
matices y querer buscar, ocultar la decision de querer imponer una iniciativa que no
construyen los mexicanos ni los ciudadanos, diganlo bien, esta iniciativa no la construyé
este Congreso, esta iniciativa se la mandaron a algunos diputados del Congreso unos
ciudadanos extranjeros que intentaron sensibilizarnos de que su vision de ciudad era la

gue necesitdbamos.

Yo me resisto a eso, yo creo que cualquier ciudadano, que cualquier profesionista de la
Universidad Nacional Autonoma de México, del Instituto Politécnico Nacional, de la UAM,
de muchisimas instituciones conocemos y tenemos mucha mas capacidad que esas
personas que hoy le quieren imponer a los capitalinos una ley a modo de unos sectores

distintos a los ciudadanos.

Hoy le digo a los ciudadanos de esta capital, no tiene ningn candado, no tiene ningin
derecho para impedir que ese grupo determine lo que va a pasar en sus colonias, que ese
grupo determine la ley que le antojaba. Esta ley que trabajamos y que presentamos el
diputado Déring y un servidor con mas de 9 meses de trabajo, poco mas de 100

reuniones con grupos de trabajo, que hoy se construye un documento en donde
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estabamos en el animo de consolidarlo, simplemente se presentaron en 48 horas 4
documentos erréneos, equivocos y completamente fragiles contra un documento desde

mi perspectiva robusto, porque iba documentado de la percepcion de la gente.

Hoy el dictamen que nos entregan menciona, mientras en el nuestro poniamos toda la
participacion ciudadana, los alcances, los candados, los mecanismos y que fuera el
ciudadano en primera y ultima instancia quien decidiera el plan general de desarrollo, los
planes parciales de desarrollo, los planes de ordenamiento territorial, que incidiera en la
ley de ordenamiento territorial, hoy simplemente lo dejan de manera enunciativa, sin
ninguna posibilidad y sin ningtn candado, por el contrario, aplica la afirmativa ficta. Estén
de acuerdo lo que pasa en su colonia o no, de todas maneras lo que la autoridad diga es

lo que se va a hacer en su colonia, porque va a aplicar la afirmativa ficta.

Seguramente ni conocen el dictamen muchos ciudadanos, porque ni lo conocen ellos,
porque hoy mismo le estan dando reversa a su dictamen que dicen que van a subir 10
reservas al dictamen que todavia no aprobamos, esta tan mal hecho que de repente ya
ahorita escuché a quien me precedia en el uso de la palabra que ya hay que corregirlo,
gue ya hay que maodificarlo, que ya hay que hacerle modificaciones. Ojala vayan en el

sentido de por supuesto las reservas que se estan dando en este tema.

Yo creo que aqui no hay que ofenderse, no son temas personales, simplemente hay que
hablar con la verdad. Aqui no podemos decir se nos entregaron ciudades en ciertas
condiciones, miren, ese discurso ya se acab0d, hoy gobernamos para todos. Seguir
polarizando a los mexicanos, seguir polarizando a los mexicanos se me hace una

irresponsabilidad y una cobardia.

Seguir diciendo que unos son buenos y malos, qué bueno que se castigue a los malos,
pero hagamos las cosas bien, ya no mas seguir permitiendo que sea el Congreso una
oficialia de partes, aqui todos tenemos la misma condicion de representatividad, por cada
diputado y por cada partido votaron miles y cientos de miles de ciudadanos, y como lo he
venido diciendo de manera recurrente, quien representa a la mayoria legislativa, no
representa la mayoria de votos en la capital, fue la minoria mas grande que artificialmente
se llegan a la mitad de los votos mas 1, es porgue asi lo previmos para poder garantizar

la gobernabilidad y la viabilidad de la ciudad.

Nadie puede decir lo contrario, si no les aclaro cuando se dictamindé y cuando se

determind esa condicion, pero asi fue, no incomodamos a nadie, no digamos mentiras,
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porque de repente creemos en el &nimo de que representamos a todos; no. Tenemos la

obligacion desde el gobierno.

Ahora, este dictamen evidentemente no voy entrar en los detalles técnicos de la formay el
fondo de por qué es ilegal, de por qué es ilegitimo, de por qué violenta la constitucion de
todas y de todos los mexicanos, finalmente cada uno de los criterios, cada uno de los
principios de legalidad, de maxima difusién, de participacion ciudadana, de apertura,

todos fueron completamente desechados por esta condicion de dictamen.

Sé gue a alguien le urge, sé que necesitan sacarlo por eso la modificacién de sacarlo de
manera exprés, pero creo que se pudo haber construido para la perspectiva de la ciudad,
porque alguien decia: Es que tiene que llevar la visién forzosamente del Gobierno, pues
fue la vision contraria la que tuvo el Constituyente, tenia que ir mas alla de la vision de un

gobierno.

Hoy se va a generar un plan general de desarrollo que va 20 afos, no lo puede
determinar este Congreso de establecerlo a 20 afios ni este gobierno, se tiene que
ampliar por supuesto no solamente del Consejo y no solamente de la visidbn de unos
empleados del Gobierno de la Ciudad, tiene que ser por profesionales, por profesionistas
y si hay quienes dice por cientificos; claro que si, ese es el mecanismo de evolucion del
pensamiento humano y de la ciencia, no los sentimientos ni las vocaciones ni las

ilusiones.

Yo por eso, diputadas y diputados, vamos a poner a consideracién, espero que haya en la
siguiente etapa de las reservas sensatez, madurez y responsabilidad con los ciudadanos
de la capital o diganles cara a cada cuéles son los mecanismos que van a poder tener
ellos para poder inhibir que se violente, que se vulneren sus derechos en una ley que esta

hecha a espaldas y a oscuras de las y de los ciudadanos y eso no lo debemos permitir.
Es cuanto, diputada Presidenta. Muchas gracias por su atencion.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA .- Gracias.

Tiene el uso de la tribuna hasta por 5 minutos la diputada Paula Soto para hablar a favor.

LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- Con el permiso de la

Presidencia.

Han sido muchas las voces que han asistido a esta tribuna, ojala esas voces hubieran

estado dispuestas a dar el debate en comisiones, ojala esas voces hubieran estado



79

dispuestas a construir el dictamen en conjunto, ojald esas voces no hubieran limitado el
trabajo legislativo aguantando y guardandose dictamenes e iniciativas por debajo de la
camisa para que no pudiéramos avanzar en la dictaminacion y discusion de este

dictamen. Ojala hubieran asistido a las discusiones de comisiones, ojala no faltaran.

Por qué no, la ciudadania pide los registros de asistencia de todas las diputadas y
diputados integrantes de las comisiones unidas y sus intervenciones, para que vean

donde es que realmente esta el compromiso con este dictamen.

Porque venir a esta tribuna a dar sendos discursos de participacion ciudadana, de que
estamos del lado de la ciudadania, a acusar a la mayoria que estamos abusando de ella
para legislar a favor.

¢Por gqué no dieron esos debates en las sesiones de comisiones unidas? ¢ Por qué no

buscaron componer el dictamen en el debate en comisiones unidas?

Ustedes hacen preguntas desde sus curules, yo les hago estas preguntas desde la

tribuna.

Es muy facil venir y dar sendos discursos, donde lo Unico que denotan es que no conocen
el dictamen que estamos poniendo hoy a discusiéon y que no conocen el fondo de lo que

se esté discutiendo y proponiendo.

Argumentan que no hay cosas en el dictamen donde si las hay, le dicen a la ciudadania
gue no hemos escuchado sus demandas y que no hemos contemplado las mismas; y se

los puedo demostrar.

Hay documentos con colorcitos para que lo puedan ver, todo gréafico, para que puedan ver
en dénde es que estan contenidas todas y cada una de las recomendaciones que hizo el
diputado Federico Déring, la ciudadania, EVALUA incluso. Aqui estan y vamos a darle
lectura, por si quieren compartir en su dictamen que tengan y que dicen que van a votar

en contra.

De las propuestas ciudadanas que se dieron tanto por las convocatorias abiertas como en
los foros, se agregod el concepto de enfoque territorial, se incorporaron la perspectiva de
género, no discriminacion, inclusién y accesibilidad, disefio universal, interculturalidad
etaria, sustentabilidad y el interés superior de niflas, nifios y adolescentes; se
incorporaron caracteristicas de transparencia y que sea accesible y culturalmente

pertinente.
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En el parrafo primero del articulo 6 se modific la redaccion para hacer méas clara la
imperiosa necesidad de que la planeacion estd basada en evidencias cientificas,

justificaciones técnicas, analisis y datos de la informacion.

Del dictamen o de la propuesta, porque no hubo dictamen, del diputado Federico Ddoring,

se agrego el titulo de la ley nada mas, el término de “sistema”.

Del articulo 1° la fraccion VII es total y completamente igual a la propuesta que hizo el
diputado Federico Doéring; del articulo 4° la fraccion IV, V y VI son iguales; del articulo 5 la
fraccion X y XI. Asi puedo ir porque sdlo lo amarillo reconoce al diputado Federico Ddring

en su propuesta y en su dictamen, para ver quién habla con la verdad.

Las recomendaciones de EVALUA son en azul oscuro y se las puedo leer. En el articulo
39 fraccion 1l se incorporo la inclusién de estudios e informes generados por el Consejo
de Evaluacion y el Sistema Integral de Derechos Humanos dentro del Sistema de

Informacién, Estadistica y Geografia; y asi nos podemos ir.

Porque hablar con la verdad no es facil, ser comparsa de administraciones corruptas,
como lo fueron algunos, y venir ahora a llenarnos de discursos y ponernos supuestamente

del lado de la ciudadania de manera falsa, eso es sencillo.

Autonomia no es lo mismo que ostracismo, aislamiento o confrontacién. Estamos
malentendiendo lo que verdaderamente significa la autonomia. Para que la ciudad avance
necesitamos coordinacién estrecha, y coordinacion no es subordinacion, es gobernar con
lo técnico, es colaborar, eso es lo que significa la autonomia, por lo menos en el dictamen

gue estamos discutiendo.

Si, MORENA tiene todavia 11 reservas que vamos a estar presentando conforme se
avance en la discusion de este dictamen, 11 reservas mas que valoramos, porque
nosotras si hacemos nuestra chamba, si vamos a las sesiones de las comisiones y si

escuchamos a la ciudadania, si, si lo hacemos.

En mayo pasado se presentaron dos iniciativas, estamos a 11 de diciembre y no se pudo
avanzar para construir un dictamen en conjunto, por la falta de voluntad que hubo de una
de las comisiones unidas. Esa es la realidad que nos tiene el dia de hoy aqui, eso es,
porque se organizaron foros para retrasar la discusion, se organizaron mas consultas para
retrasar la discusion, se levantaron de la mesa en la que se estaban construyendo los
dictamenes en conjunto y no quisieron debatir, no quisieron construir; se tendioé la mano,

estuvimos en su disposicidn a sus tiempos y no quisieron construir.
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Haganse responsables de lo suyo, no vengan a acusar a quienes hoy estamos asumiendo
nuestra responsabilidad de cara a la ciudadania acusandonos a nosotras de lo que

ustedes no quisieron hacer desde donde pudieron hacerlo.

Un debate no s6lo debe servir para confrontar ideas, un debate debe servir para construir
y en este caso para redactar en conjunto los dictamenes. No rehlyan a su
responsabilidad.

Seguras estamos si, si lo puedo decir y si puedo hablar por mi grupo parlamentario,
porque yo no vengo aqui a hablar de manera individual, si seguras estamos que lo que
estamos haciendo lo estamos haciendo bien y bien hecho; seguras estamos también que
dimos todo para construir un dictamen desde la responsabilidad publica que conlleva no
solamente ser la mayoria en este Congreso y en la ciudad, sino también de las veces que
nos sentamos y hablamos con cada uno de los grupos, ciudadanas y ciudadanos que nos

buscaron. Eso lo van a ver todas y todos reflejado en el dictamen.

La creacion de la Ley del Sistema de Planeacion del Desarrollo de la ciudad esta basada
en los principios de democracia, participacion ciudadana, transparencia, sustentabilidad y
reconocimiento de los derechos humanos de las y los habitantes de nuestra ciudad, y no
podria ser de otra manera, porque ha sido nuestra conviccién desde que comenzaron los
trabajos alrededor de esta propuesta de ley, ademas de estar mandatado por la

Constitucion local.

El presente dictamen esta alineado a la necesidad de hacer efectivos los derechos de las
personas plasmados en nuestro maximo ordenamiento, a fin de garantizar el derecho a la

ciudad.

Me es necesario ser clara desde el inicio. No debemos permitir que se confunda a la
ciudadania haciéndole creer que nuestra propuesta coarta derechos. No. Soy enfatica, si
no fueron aceptadas algunas de las propuestas es porque en muchos casos resultaron

excesivas, yendo mas alla de la propia Constitucion, de ahi el rechazo.

El dictamen que se presenta ante ustedes contiene los conceptos de enfoque territorial, la
perspectiva de género, la inclusién y accesibilidad, el disefio universal, la interculturalidad,
la sustentabilidad y el interés superior de nifias, nifilos y adolescentes, propuestas
realizadas por la ciudadania, por personas especialistas y diferentes sectores interesados.
Todas esas voces fueron consideradas porgue se llevaron a cabo y las recibimos en los

foros en los que estuvimos presentes.
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Por ejemplo, el Consejo de Evaluacion de Desarrollo Social de la Ciudad de México
complemento este proyecto al mencionar atribuciones que corresponderian al Instituto de
Planeacidon Democratica y Prospectiva de la Ciudad de México. Este dictamen esta
enriquecido con conceptos en todos los instrumentos de la planeacion, como los derechos
humanos y seguridad ciudadana, incluye una politica integral para los asentamientos
humanos irregulares, con acciones de corto, mediano y largo plazos, asi como todas las
medidas procedentes dentro del Programa General de Ordenamiento Territorial, todo esto

garantizando la participacion ciudadana como una alta prioridad.

Tal es el caso del articulo 4, para quien lo quiera revisar, en el que se sefala que un
objetivo de la planeacién de nuestra ciudad serd la promocién de la cultura, de la
responsabilidad social y la participacion ciudadana, ademas de dejarlo como un enfoque y
principio rector en la ley. O lo sefialado en el articulo 6 que estipula que el proceso
integral de planeacion estard basado, entre otros aspectos, con la vinculacion entre la
accion gubernamental y la participacion ciudadana, bajo un esquema de

corresponsabilidad y solidaridad.

Sefiala que el Instituto de Planeacion Democratica y Prospectiva de la Ciudad de México
tendrd una oficina especializada para la consulta publica y la participacién social, con lo
gue se garantiza la participacion e incidencia ciudadana en cada etapa e instrumento de
planeacién. Todo esto conforme a lo previsto, si, en la Constitucion, la Ley de
Participacion Ciudadana de la Ciudad de México y demas ordenamientos aplicables; es
decir, no carece de la necesaria participacion ciudadana, este dictamen no esta
cercenando la consulta y vinculacién permanente con la ciudadania, porque sera este
Instituto quien promovera, convocard, capacitara y difundira a la ciudadania y
organizaciones sociales para su participacion en las distintas etapas del proceso de
planeacion. Este, a partir del presente proyecto, tendra como obligacion establecer los
mecanismos para llevar estas etapas con universidades, institutos de investigacion y

organizaciones sociales, solo para destacar algunos.

Ojala vayan revisando el dictamen, porque al parecer el que leyeron unas no es el mismo
gue estan discutiendo. Este organismo, entre otras tareas, tendra que organizar,
actualizar y difundir informacion estadistica y geografica para sustentar la planeacion del
desarrollo de la ciudad, asi como su monitoreo y medicién para construir politicas publicas

con base en evidencia.
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No se omite sefialar, que toda la informacioén que genere el sistema de planeacion sera de
caracter publico y se encontrara en formato abierto a través de la plataforma del gobierno.
Esta ley, este sistema de planeaciéon, es una vision innovadora a fin de transformar el
territorio y las acciones economicas, sociales que permitiran que el Estado recupere su
papel rector del desarrollo de la ciudad, con el propésito de alcanzar una mejor
distribucién de las oportunidades y beneficios sociales de vivir en nuestra ciudad.

Se deja en claro en este proyecto que corresponde a la administracion publica local y a
las alcaldias: planear, orientar y conducir el desarrollo de la ciudad, pero nunca, nunca sin
la concurrencia de la participacién ciudadana, de sus sectores social y privado; también
se establece que el sistema de planeacion estara articulado al sistema integral de
derechos humanos en el proceso de planeaciéon, a través del disefio, elaboracion de
principios, bases, criterios, medidas de nivelacién, inclusion, acciones afirmativas y
metodologias que orienten desde la formulacion, presupuestacion, ejecucion y hasta la

evaluacion de los instrumentos de planeacion.

En este punto deseo ser muy precisa, porque al articular ambos sistemas se tiene como
objetivo garantizar el derecho a la consulta de las personas que habitan y transitan en la
ciudad, en particular de los pueblos y barrios originarios y comunidades indigenas
residentes, asi como de las personas con discapacidad, todo esto en los términos de las

leyes aplicables.

Se esta reconociendo en esta ley a los pueblos y barrios originarios con la facultad para
participar en la formulacion, ejecucion, seguimiento y evaluacién de los planes y
programas de la ciudad, asi como para organizar las consultas en torno a las medidas
legislativas, administrativas o de cualquier otro tipo susceptibles de afectacion en sus
derechos, siempre en los términos que establece la Constitucion, la ley reglamentaria de

la misma y los lineamientos que en concordancia emita el instituto para tal efecto.

Es decir, este dictamen que se presenta ante ustedes no solo cumple al ser una ley
reglamentaria de nuestra Constitucion en materia de planeacion del desarrollo, sino que
ademas recoge propuestas y visiones de todas y todos, a fin de continuar conformando
una ciudad que refrenda su vocacién democratica y participativa, esa ciudad innovadora y

de derechos.

Esta ley, este dictamen que estamos discutiendo el dia de hoy es el que se decidio

construir, la Comision de Administracion Publica Local, encabezada por la diputada
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Guadalupe Chavira, porque la comisién dictaminadora en inicio no compartia dictamen

alguno. Eso fue lo que sucedié.

Por eso es que hoy estamos discutiendo el dictamen que la diputada Guadalupe Chavira,

junto con su equipo de trabajo, se decidio realizar.
EL C. DIPUTADO VICTOR HUBO LOBO ROMAN.- (Desde su curul) Presidenta.
LA C. PRESIDENTA.- Diputado Lobo.

EL C. DIPUTADO VICTOR HUBO LOBO ROMAN.- (Desde su curul) Por la relevancia del
tema, si me permite la oradora una pregunta sobre lo que acaba de mencionar, si es tan

amable.
LA C. PRESIDENTA.- ¢ Acepta usted, diputada?
LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- Digame, diputado.

EL C. DIPUTADO VICTOR HUBO LOBO ROMAN.- (Desde su curul) ¢Me puede
mencionar cuando se reunié la Comisién de Administracion Publica para aprobar la
propuesta que presento la diputada Chavira, a nombre de todos, en papel membretado de
la Comision de Administracion Publica, porque no hay convocatoria ni se celebré esa

reunion, o digame cuando fue.

LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- El mismo dia que nos
convocaron las comisiones unidas, diputado. No sé si haya asistido, ahi esta la

convocatoria y la puede revisar, la convocatoria a comisiones unidas, asi de simple.
LA C. PRESIDENTA.- Diputada Chavira.

LA C. DIPUTADA MARIA GUADALUPE CHAVIRA DE LA ROSA.- (Desde su curul)

Diputada Presidenta, si por su conducto me permite hacerle una pregunta a la oradora.
LA C. PRESIDENTA.- ¢ Acepta usted, diputada Paula?
LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- Con mucho gusto.

LA C. DIPUTADA MARIA GUADALUPE CHAVIRA DE LA ROSA.- (Desde su curul)
Diputada Paula, el proceso legislativo que nosotros llevamos es en comisiones unidas. El
reglamento es muy claro, en el articulo 196, 197 permite la presentacion de dos proyectos
de dictamen. En este caso, en mi calidad de Presidenta de la Comision de Administracion

Publica presenté uno, el diputado también presentd, el Presidente de la Comisién de
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Planeacion presento6 otro dictamen y obviamente en comisiones unidas es como se tenia

gue haber hecho este proceso.

No hay ninguna sorpresa, se presentaron los dictimenes de acuerdo a lo que el

reglamento establece.
LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- Sin duda. Coincido.
LA C. PRESIDENTA.- Si me permite, diputada Paula. Diputado Lobo.

EL C. DIPUTADO VICTOR HUBO LOBO ROMAN.- (Desde su curul) Solo dejar
constancia de que le acaba de desmentir la diputada, diputada Soto. Lo lamentamos
porque exactamente, la presenté en comisiones unidas. Nunca hubo sesion de la
Comisién de Administracién Publica para dictaminarla. Estd defendiendo algo que creo,
desde mi perspectiva y respetuosamente, poco defendible, porque a nombre de la
comision presentaron algo que nunca fuimos sesionando y que nunca se dictamind en

ese sentido.

LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- Tal vez cuando

sesionaron...

EL C. DIPUTADO VICTOR HUBO LOBO ROMAN..- (Desde su curul) No, digamos las

cosas con respeto y muchas gracias, diputada.

LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- Tal vez cuando sesionamos
0 asistio, diputado, a la comisién. Revisemos cuantas sesiones ha asistido de comisiones.

Eso seria importante.
Muchisimas gracias. Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Tiene el uso de la

tribuna el diputado Federico Déring hasta por 5 minutos para rectificacion de hechos.
EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.- Con su venia, Presidenta.

No sé si antes de que inicie mi tiempo, pudiéramos solicitar de la manera mas respetuosa
gue la Secretaria dé lectura al Considerando Décimo del dictamen de referencia, si es tan

amable.
LA C. PRESIDENTA.- Solicito a la Secretaria dar lectura del documento.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- Antecedente

Décimo.- En suma, esta nueva ley que se propone, busca ser reglamentaria no de un
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articulo de la Constitucién local, sino de todo un titulo, el tercero denominado “Desarrollo
sustentable de la ciudad”, pues de ese tamafio es la relevancia que la Asamblea

Constituyente le dio a la materia de planeacion para nuestra entidad federativa.

La Ley estaria dividida en 5 titulos a saber: Disposiciones Generales, Sistema de
Planeacion del Desarrollo Sustentable, Instituto de Planeacion Democrética y Prospectiva,
Accion Gubernamental en Materia de Planeacion, Planeacion Financiera y

Responsabilidades.

Atendiendo los antecedentes y el contenido de la iniciativa, las diputadas y los diputados

integrantes de estas comisiones dictaminadoras realizan las siguientes.
Cumplida su instruccién, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada.

Continue, diputado Doéring.

EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.- Gracias, diputada Presidenta.

Aqui se ha venido a decir una serie de verdades a medias. Como escucharon, el dictamen
dice que no es reglamentario solo el articulo 15, sino de todo el titulo. El titulo tal y como

esta plasmado en la Constitucién, se denomina:
Titulo Tercero: Desarrollo sustentable de la ciudad.
Capitulo Unico.- Desarrollo y planeacion democratica.

Dentro de ese titulo y de ese capitulo esta el articulo 15 y el 16, en el articulo 16 que
dolosa y mentirosamente el dictamen dice que esta retomando, estarian las materias
cercenadas que aportaron los ciudadanos, como Naxhelli del Instituto de Geofisica de la
UNAM que pidi0 la gestion integral de riesgos y una oficina que garantice

transversalmente la materia en el Instituto de Planeacion.

Una de las oradoras vino a decir que solo estaban viendo el 15, que no estaban
incorporando el 16, asi que han dicho en tribuna algo distinto a la redaccién que suscriben

en su dictamen.

Algo pincel6 anteriormente el diputado Lobo cuando dijo que se van a presentar una serie
de reservas, y cuando lo escuché sabe de qué me acordé, del desastre de participacion
ciudadana, de como también MORENA se atreviéo a venir al Pleno con un dictamen

manoseado, sin consenso y tan pesimamente redactado como varios lo recordamos, que
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el Presidente tuvo que subir una errata a manera de adendum que constituy6 reformas a
32 de 203 articulos, porque sélo asi se dieron cuenta de lo mal que habian hecho ese
dictamen. Tuvieron que cambiar ellos mismos el 15.7 por ciento de lo que habian subido a

tribuna.

A confesion de culpa, relevo de prueba, tienen algo tan mal hecho que dicen que lo van a
volver a hacer. Entonces pareciera que estamos reeditando lo que vivimos en

participacion ciudadana.
Cuando sostengo que se esta cercenando la participacion ciudadana...

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA. - (Desde su curul)
Presidenta.

LA C. DIPUTADA MARIA GUADALUPE CHAVIRA DE LA ROSA.- (Desde su curul)

Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- ¢ Diputado Déring, me permite un segundo?
Diputada Valentina Batres. No.

Diputada Chavira.

LA C. DIPUTADA MARIA GUADALUPE CHAVIRA DE LA ROSA.- (Desde su curul)
Diputada Presidenta, si por su conducto para enriquecer el debate y entender lo que dice
el diputado Federico Doring, yo le rogaria si es posible que la Secretaria pueda dar lectura
del dictamen que hoy esta en comento, en discusion, en este Pleno pueda dar lectura al
Décimo Primero considerando, que pudiera dar lectura completa hasta donde esta

solicitando el diputado Federico Déring.
LA C. PRESIDENTA.- ¢ Diputado Federico, permite usted la lectura?

EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.- Pues yo no tengo ninguna objecién en
gue usted obsequie las peticiones de la diputada Chavira. Si quiere dar lectura a eso
interrumpo mi intervencion en 2 minutos 30 o le podra dar lectura posterior, como usted

decida, Presidenta.

LA C. DIPUTADA MARIA GUADALUPE CHAVIRA DE LA ROSA.- (Desde su curul)

Perddn, rogaria que al término de su intervencion.
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Es en la pagina 4 del dictamen en el que estamos, diputada Presidenta, para dar lectura
por la Secretaria, no interrumpo mas su intervencion, pero sélo para nota de pie de
pagina.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada.

Continte, diputado Déring.-

EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.- Gracias, diputada Presidenta.

Aprovecho estos minutos que me quedan para ofrecerle una disculpa a los ciudadanos
por este fraude a la consulta que consuma el dictamen y particularmente a Monica Tapia,

a quien estoy viendo ahi en las galerias del Congreso.

Creo que fue ilustrativo que, aunque en este antecedente dicen que retoman las materias
y después nos vienen a decir que retoman las propuestas ciudadanas, Monica le sefialo al
Congreso que solo el titulo, que se habia plagiado el dictamen, la idea del titulo, pero que
no habia desarrollado la idea; y ahi es cuando a propoésito del talante democratico que
nos presumieron el otro dia la invitaron a guardar silencio. Yo quiero ofrecerle una

disculpa en este momento.
¢,Cuando fue eso? Capitulo Octavo: De la concurrencia, coordinacién y concertacion.

Decir que de una ciudadana se retoma la idea para hacerla a titulo y no desarrollarla es
simulacion y eso es lo que nosotros no vamos a hacer. No vamos a callar ciudadanos y
no vamos a poner palabras de ellos para construir la farsa de que se les tomé en cuenta y

no se desarrollaron sus conceptos.

Termino con una aclaracion que considero pertinente. De lo que aqui se dejé, yo supongo
gue pensando que yo iba a subir a tribuna, que retoma el dictamen de la Comision de
Planeacién del Desarrollo y el voto particular al que di lectura, que se dijo que se retoma
como si fueran consideraciones mias, es otra verdad a medias, porque es lo que Pablo
Benlliure junto con Patricio y varios de los asesores nos propusieron, y lo que yo hice fue

retomar las redacciones para los instrumentos que propuso el Gobierno de la Ciudad.

Yo propuse un dictamen que retomaba la parte técnica del gobierno y que la robustecia
con la concertacion ciudadana, garantizando que el gobierno estuviera obligado a tomar
en cuenta a los ciudadanos no a la hora de consultarlos, sino a la hora de elaborar los

instrumentos desde la Junta de Gobierno del Instituto, y a eso le dijeron que no.

Es cuanto.
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LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Diputada Paula Soto.

LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- (Desde su curul) Para ver si

el diputado Federico Déring me permite una pregunta.

LA C. PRESIDENTA.- Diputado Doéring: ¢Acepta usted una pregunta de la diputada

Paula?
EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.- Por supuesto.
LA C. PRESIDENTA.- Acepta.

LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- (Desde su curul) Solamente
una duda respecto del documento que le dejé ahi. La parte que estd marcada en amatrillo
y que bien dice observaciones, diputado Federico Ddring: ¢ Usted me puede asegurar que

esas observaciones 0 eso marcado en amarillo no esta en su iniciativa propuesta?

EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.- No, no le puedo asegurar que no esté
en mi iniciativa propuesta, pero le voy a decir qué si le puedo asegurar: Que el fondo de lo
gue peleamos el diputado Victor Hugo y yo y los ciudadanos no esta en su dictamen,
porque no esta la conciencia de la concertacion con los ciudadanos, sino en la simulacion

de consulta de lo que ustedes estan impuestos a mayoritear.
Gracias, Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Solicito a la Secretaria proceda a dar lectura al numeral Décimo

Primero del Capitulo Il del dictamen.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- Décimo
Primero.- La propuesta considera al Sistema de Planeacién como facilitador y garante de
la participacion ciudadana en la formulacion, actualizacion o modificacion, ejecucion y
seguimiento, evaluacion y control democratico de los instrumentos de planeacion

establecidos y en congruencia con la Constitucion.
Cumplida su instruccién, diputada Presidenta.
LA C. PRESIDENTA.- Diputada Chavira.

LA C. DIPUTADA MARIA GUADALUPE CHAVIRA DE LA ROSA.- (Desde su curul)

Perddn, diputada Presidenta.

Para seguir ilustrando este debate, le pediria que siguiera, es todo el Décimo Primero,

para dar lectura a los parrafos que acompafan, que es el primero y segundo.
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LA C. SECRETARIA.- 2.- Por su parte, los diputados Victor Hugo Lobo Roman y Federico

Doring Casar basan su propuesta en lo siguiente:

Primero.- Hacen un desarrollo e ilustrador desglose histérico de los origenes de la

planeacion.

Segundo.- Entrando en materia, mencionan que el 5 de febrero de 2017 se promulgo la
Constitucion de la Ciudad de México, en donde se establecen las bases para la

elaboracion de la presente ley.

La Constitucion es considerada como un documento novedoso, como lo describe en el
documento de Propuestas para un Modelo de Planeacién Integral para el Desarrollo de la
Ciudad de México, elaborado por la Escuela de Administracion Publica, documento en el

gue se manifesto lo siguiente:

Las personas integrantes de la Asamblea Constituyente tuvieron una gran responsabilidad
al definir las bases y los principios que modifican el andamiaje institucional y organizativo
de la ciudad, siendo ésta el nacleo de la vida politica, cultural y econdmica del pais.

Como resultado de multiples sesiones, consultas ciudadanas y asesoria de entes u
organizaciones expertas, surgié un texto con fuerte contenido social, respetuosa a la
interculturalidad, donde las personas son el centro de la accién publica y sobre todo

innovadora en el ambito de los derechos humanos.
Cumplida su instruccién, diputada Presidenta.
LA C. PRESIDENTA.- Diputada Margarita Saldafia.

LA C. DIPUTADA MARGARITA SALDANA HERNANDEZ.- (Desde su curul) Para

hechos.

LA C. PRESIDENTA.- Tiene el uso de la tribuna la diputada Margarita Saldafia para

rectificacion de hechos.
LA C. DIPUTADA MARGARITA SALDANA HERNANDEZ.- Muchas gracias, Presidenta.

Hace un rato aqui en el debate que se esta dando y en las posiciones a favor y en contra,
uno de los temas que se ha tocado es el de la parte de la independencia y la autonomia
del Instituto de Planeacion Democratica y Prospectiva, y recuerdo que uno de los
argumentos que se tratd es el de, no exactamente quiso decir o no el constituyente, lo que

escribidé en la Constitucion, me acuerdo mucho de esas discusiones cuando estabamos
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en la Asamblea Constituyente, y si, una de las discusiones mas fuertes que se dieron fue
la de la autonomia y por lo tanto la necesidad de la descentralizacién del Instituto, y no
era nada mas un argumento de los perredistas de hoy, sino también de los perredistas de
ayer que hoy estan en MORENA. También era un argumento y era una posicion que se

pedia de parte del grupo parlamentario del PAN.

Yo nada mas quisiera comentar lo que dice exactamente el articulo 15 de la Constitucion,
en el apartado A, numeral 2: La planeacion sera democratica, abierta, participativa,
descentralizada, transparente..., y se sigue con una serie de adjetivos que debe de
cumplir la planeacién. Y después el mismo articulo 15 en su apartado D, en el numeral 1,
el apartado D habla exactamente de lo que es el Instituto de Planeacién Democratica y
Prospectiva de la Ciudad de México y ahi dice en el numeral 1: El Instituto serd un
organismo publico, con autonomia técnica y de gestion y dotado de personalidad juridica
y patrimonio propio. Esta es exactamente la definicion de lo que es un dérgano

descentralizado.

Entonces solamente para esos efectos quise subir. Es importante que quede muy claro
gué quiso decir el constituyente, pero ademas qué plasmé en la Constitucién, no nada

mAas qué se imagind que a lo mejor le gustaria que hubiera pasado.

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- (Desde su curul)

Diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA MARIA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Un momento,

diputada Saldafa. Diputada Saldafa, si me permite.
Diputada Batres, ¢ digame, diputada?

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- (Desde su curul)
Diputada Margarita, disctlpeme la interrupcion, quisiera pedirle a la Presidenta de la Mesa
gue terminando la intervencion de la diputada Margarita, le pueda dar lectura al articulo 46

de la Constitucion de la Ciudad de México, si es tan amable.
LA C. PRESIDENTA.- Continte, diputada Saldafia. Una disculpa.

LA C. DIPUTADA MARGARITA SALDANA HERNANDEZ.- Es todo, diputada
Presidenta. Solamente queria dejar claro que si se habla de un organismo autbnomo,
descentralizado, es clara la Constitucion y era una peticion de todos los grupos

parlamentarios que formabamos parte de la Asamblea Constituyente, no nada mas del
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grupo parlamentario del PAN en esa asamblea, todos, perredistas, ex perredistas y todos
los demas estabamos porque deberia de ser autbnomo, porque solo asi podemos
garantizar que mucho de lo que se planee en esta Ciudad sea verdaderamente en el bien

de ella en un plan de largo plazo.

Gracias.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada Saldafa.

Se solicita a la Secretaria dé lectura al articulo 46 de nuestra Constitucion.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- Por
instrucciones de la Presidencia, se va a proceder a dar lectura al articulo 46 de la
Constitucion de la Ciudad de México, apartado A.

Articulo 46.- Organismos auténomos. Naturaleza juridico-politica. Los organismos
autonomos son de caracter especializado e imparcial, tienen personalidad juridica y
patrimonios propios, cuentan con plena autonomia técnica y de gestion, capacidad para
decidir sobre el ejercicio de su presupuesto y para determinar su organizacion interna, de
conformidad con lo previsto en las leyes correspondientes. Esto serd: a) Consejo de
evaluacioén de la Ciudad de México, b) Comision de Derechos Humanos de la Ciudad de
México, c) Fiscalia General de Justicia, d) Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccién de Datos Personales, e) Instituto Electoral de la Ciudad de

México, f) Instituto de Defensoria Publica, g) Tribunal Electoral de la Ciudad de México.
Cumplida su instruccién, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, Secretaria. Tiene el uso de la tribuna hasta por 5 minutos,

el diputado Urincho, para rectificacion de hechos.
Diputada Margarita.

LA C. DIPUTADA MARGARITA SALDANA HERNANDEZ.- (Desde su curul) Para
ilustracion del Pleno, ojala le pudieran volver a dar lectura a lo que ya di lectura o en el
ultimo de los casos para que ya no perdamos el tiempo, nada mas quiero decirles, no es
lo mismo un Organo autbnomo que un oOrgano descentralizado. Creo que hay una
confusibn muy grande en lo que estdn ustedes tomando en este momento, y la
organizaciéon y la autonomia de la descentralizacion tiene que ver con la administracion

publica.
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LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada. El diputado Urincho le cede su espacio, su lugar
a la diputada Chavira, para rectificacion de hechos.

LA C. DIPUTADA MARIA GUADALUPE CHAVIRA DE LA ROSA.- Gracias.
Con el permiso de la Presidencia.

Para conocimiento, creo que es importante aclarar, ya dio lectura la diputada Secretaria
sobre el caracter que la Constitucion establece.

La Constitucion de la Ciudad de México y entendiendo el espiritu del constituyente para
las y los diputados que ahi estuvieron en ese debate, al referirse de cudles son estos
organos que tienen el caracter de autbnomos, estd muy claro en la Constitucién. No esta
el Instituto de Planeacion, por ningun lado aparece como un espacio que sea autbnomo,
porque en el articulo constitucional que se refiere al Instituto de Planeacion, otorga
autonomia si financiera, patrimonio propio, pero jamas establece la autonomia plena, esa

es la diferencia.

Esa es la diferencia porque no hay autonomia plena, pero ademas el prurito que les causa
el disefar, en este caso, un instituto que con toda claridad no reviste por ningin momento
el sometimiento a nada, esta el caracter garantizado en la ley y tan garantizado va a estar
gue se presentd en su momento una propuesta de ley organica para el Instituto de
Planeacion, porque no esta pensado que va a ser un instituto mas, sino va a ser un
instituto estratégico para la ciudad, y ese es el propdsito que esta ley, al ser un sistema de
planeacién, al ser un eje rector para ordenar los temas que en muchos afios no se
atendieron, que en muchos afios se fueron descuidando y que la Constitucién establece
con claridad cudles son los 6rganos que tienen el caracter de autonomos, cuales son los
gue tienen el caracter de descentralizado y desconcentrado, y si, la diferencia entre un
descentralizado y un desconcentrado, le quiero decir, el descentralizado tiene patrimonio
propio, tiene personalidad juridica y tiene capacidad financiera, es el caso del Metro, pero
el Metro al final es parte de la administracion publica, es parte de la ley organica del Poder
Ejecutivo local de la ciudad.

En el caso de los desconcentrados, dependen de una secretaria, estan sectorizados a

una secretaria, esa es la distincion.

En el caso del descentralizado que nosotros le estamos dando ese caracter, que lo
permite la Constitucion, le da ese caracter de descentralizado, no sectorizado, porque de

eso es lo que nosotros estamos planteando, que sea un descentralizado, no sectorizado,
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porque esa era la parte de la sombras de la duda, lo que estamos nosotros estableciendo
gue tendra su caracter de descentralizado, pero no tendra en este caso la equivalencia a
lo que establece la Constitucion, porque en el 46 solamente define con claridad, con
precision cuales son aquellos que se les reconoce con plena autonomia, como es la

Comisién de Derechos Humanos, que es un érgano con caracter autbnomo.

Entonces creo que hay que distinguir para no llevar en esto a un falso debate, donde creo
gue nosotros estamos haciendo lo correcto y estamos llevando a la ley del sistema de
planeacién al mejor rumbo. Yo creo que vamos a trabajar y sigamos adelante,

comparieras y compaferos.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Tiene el uso de la

tribuna el diputado Urincho, para rectificacion de hechos, hasta por 5 minutos.

EL C. DIPUTADO ALBERTO MARTINEZ URINCHO.- (Desde su curul) No, Presidenta,

voy a declinar.

LA C. PRESIDENTA.- Declina su participacion.
¢Alguna o algun diputado desea razonar su voto?
Se cierra la lista para razonar el voto.

Tiene el uso de la tribuna el diputado Miguel Angel Salazar, hasta por 5 minutos, para

razonar su voto.

EL C. DIPUTADO MIGUEL ANGEL SALAZAR MARTINEZ.- Muchas gracias, Presidenta.

Muy buenas tardes, compafieras y compafieros diputados.

La Constitucién Politica de la Ciudad de México mandata en su titulo 3 que este érgano
legisle en materia de desarrollo sustentable de esta ciudad.

Este titulo abarca 7 articulos que interrelaciona una visidbn de ciudad sustentada en
materias vinculadas al desarrollo sustentable de la ciudad. Por supuesto en primer lugar
los instrumentos de la planeacién del desarrollo, luego del ordenamiento territorial, el
bienestar social y economia distributiva; después el patrimonio de la ciudad, la
coordinacion metropolitana regional, la ciudad global y la hacienda publica, todo dentro de
una vision integral quedaria sustento a la mejora coordinada y progresiva del desarrollo

hasta por 25 afios.
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La creacion de un sistema de planeacion y evaluacion que se nutriera de esas materias,
gue debia conocer ademas la creacion de un organismo publico con autonomia técnica y
de gestion, dotado de personalidad juridica y patrimonio propio que los constituyentes
llamaron Instituto de Planeacion Democratica y Prospectiva de la Ciudad de México.
Todos ya sabemos lo que pasé durante el desarrollo de creacion de esta iniciativa y no

vamos a tocar ese tema.

Subo a esta tribuna a expresar mi voto en contra del presente dictamen, precisamente
porque todo lo que se describid que contiene este titulo tercero de nuestra Constitucion
como mandato para que se incluyera de manera vinculante y se legisle con una vision de

la planeacion integral de la ciudad, no esta contenido en el proyecto que se presenta.

Quiero referirme solamente a algunas carencias del dictamen que por obvio de tiempo,
porque del andlisis realizado se desprende que este no contiene un sustento que permita
determinar que cumpla a cabalidad con la normativa constitucional establecida como lo

explico en este momento.

No se enlistan las observaciones que fueron emitidas por los ciudadanos ni tampoco su

analisis como ya se explico hace unos momentos.

En un parrafo se mencionan que se recibieron las observaciones y algunos rubros se
tomaron, pero so6lo eso y no sabemos cuales fueron estos, cuales fueron los que se
recibieron, en qué sentido estan o qué parte de estas observaciones fueron retomadas.
Esto viola el principio de parlamento abierto que en este Congreso juramos todos

comprometer y por supuesto defender.

Deja excluidas a las personas que presentaron sus observaciones como también ya se
refirid, no se establece en ningun lado del dictamen que los programas parciales seran
formulados con participacion ciudadana, como lo indica el numeral 5 del inciso C) del
articulo 15 de la Constitucion, por lo que la participacion ciudadana se ve seriamente
mermada en sus derechos. No es lo mismo difundirlos ya cuando estén realizados a que

se elaboren desde el principio de la mano de la sociedad.

No se incluye al Consejo de Evaluacidon como parte de las autoridades en materia de
planeacién, con lo cual el mandato del sistema de planeacién y evaluacién queda
incompleto, ya que los resultados de las evaluaciones seran instrumentos esenciales para
fundamentar y motivar la planeacién, programacion y presupuesto, asi como para el

disefio de las politicas publicas y proyectos segun el parrafo segundo del numeral 7, del
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Apartado A, del articulo 15 constitucional, no indica que ser& la mayoria calificada de los
integrantes del Congreso, segun el inciso b) del numeral 3, del Apartado D del articulo 15
de la Constitucion, sino establece que sera la mayoria calificada de los presentes del

Congreso.

No se establece un mecanismo de escalamiento en su sustitucion ni en el directorio
técnico ni en el consejo ciudadano, ambos integrantes del sistema de planeacién, como lo
indica la Constitucion en su inciso c) del numeral 3 y numeral 4, ambos del Apartado D del

articulo 15 de la Constitucion.

No se determina como encargado de la integracion, verificacion y seguimiento del sistema
de planeacién funciones que adicionalmente implican al director técnico, sino como de

consulta y honorifico.
Comparfieras y compafieros congresistas.

Tenemos un proceso de dictaminacién de un proyecto de dictamen que por las razones

expuestas ha sido por decir lo menos inusual.

En contraste, la obligacion constitucional para este Congreso en materia de legislaciones
gue debemos emitir para el sistema de planeacion es indispensable para los siguientes 25

afos en el desarrollo de la capital de este pais.

Podemos recomponer, si tenemos la altura de miras necesaria y devolvemos el dictamen
a comisiones para reincorporar aspectos como los ya mencionados, que s6lo necesitan

revisarse mas profundamente para ver que tienen un sustento significativo.

Al tenor que se presenten las cosas y bajo estas condiciones que ya expuse, se esta por
aprobar una ley que no esta escuchando las voces de todos los participantes, no valora
los tiempos de rotacion de los érganos encargados de la planeacion, no respeta la
atribucion de este Congreso en el nombramiento del director general y, lo mas importante,
gue no considera importante a la gente y su acompafamiento en la elaboracion de la
planeacion de su futuro desde su concepcion, como ha sido y debe de ser su derecho

constitucional.
En tal circunstancia me es imposible acompafar un proyecto de ley en estos términos.
Seria cuanto, Presidenta, muchas gracias.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputado.
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Tiene el uso de la tribuna hasta por 5 minutos el diputado Gavifio para razonar su voto.
EL C. DIPUTADO JORGE GAVINO AMBRIZ.- Con el permiso de la Presidencia.
Diputadas, diputados.

Esta discusion tiene que ver con, otra vez lamentablemente, una serie de irregularidades
gue se cometieron para llegar a dictaminar esta ley, lamentablemente; y va a tener

muchos errores. Voy a sefialar algunos de los que nosotros detectamos.

No se pudo trabajar bien, lamentablemente, porque este dictamen viene de dos
comisiones, como ustedes saben, la Comision de Planeacion del Desarrollo, primera
dictaminadora, presidida por el diputado Déring; y la Comision de Administracion Publica

Local, presidida por la diputada Chavira.

Llegamos después de varios dias de trabajo intentando articular por lo menos tres leyes,
tres proyectos, y luego dos, uno de la Jefa de Gobierno y otra iniciativa del diputado

Doring y del diputado Lobo.

Cuando el Presidente de la Comision de Planeacion del Desarrollo presenta un proyecto
de dictamen nos sorprenden con otro proyecto de dictamen de la Comision de
Administracion Publica Local, cuando menos nos dijeron que era un proyecto de una
comisién, cosa que aqui ya se determind que no ocurridé asi, que fue falsa, que era un
proyecto de la diputada Chavira, no de la comisién; sin embargo, lleg6 con papel

membretado de la comision y dice “aqui esta otro proyecto”.

Las mismas iniciativas, dos comisiones, dos dictamenes distintos, uno de una comisioén y
otro de una diputada. Por lo menos aqui ya tenemos un conflicto para poder dictaminar,
porque hay articulos que se contraponen entre si y hay articulos que son coincidentes. Lo

importante es tener la mejor ley para la ciudad.

¢En qué se equivoca el decreto? Voy a sefialar uno primero, seguramente ustedes van a
votar a favor mi reserva que presentaré en los proximos minutos, el articulo 19 por
ejemplo: La persona titular de la Direccion General sera designada por la mayoria

calificada de los miembros presentes del Congreso. Eso dice el dictamen.

¢, Qué dice la Constitucion? La persona titular de la Direccion General sera designada por
mayoria calificada del Congreso. El proyecto de ley dice “de los presentes”, la
Constitucion dice “del Congreso”. Ahi van a subir, es una antinomia, pero que se puede

resolver. No, no es antinomia. Tenemos que cambiar el proyecto.
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Yo espero que sean sensibles y que cuando presente yo esta reserva nos hagan favor de
aprobarla, para que no sea inconstitucional este articulo 19 y que luego tengamos que
estar haciendo cambios a la Constitucidon para, segun ustedes, arreglar el problema. Hay

gue cambiar la ley antes que la Constitucion.

Luego hay un error terrible en la ley, en el dictamen. ¢Cuél es ese error? Que esta
hablando de dos comités. La Constitucion habla, ciertamente enumera a dos comités pero

son los mismos, el Comité Técnico de Seleccion y el Comité de Seleccion.

El articulo 15 de la Constitucion habla de esos dos comités, Comité Técnico de Seleccion
que tiene 11 miembros y el Comité de Seleccion, que no dice cuantos miembros tiene.
Pero luego el articulo 15 Transitorio de la Constitucion dice que: ElI Comité al que se

refiere el articulo 15 de la Constitucion. Es decir, uno.

Ustedes estan tratando de dictaminar dos comités. ¢Por qué motivo se les ocurre dos
comités? Uno que maneje el Ejecutivo y otro que sea nombrado por el Pleno. ¢Por qué
tenemos un solo balén si cada futbolista puede tener el suyo? ¢Por qué tenemos un
comité si podemos tener dos? Ustedes estan dictaminando dos comités, cuando la

Constitucion nos habla de un solo comité.

¢,Cual es la diferencia de uno y otro comité? El Comité Técnico de Seleccion lo hace por
invitacion, es decir, la Jefa de Gobierno va a nombrar al Comité Técnico invitando a 11

personas.

Dice la Constituciéon que el Comité de Seleccién debe ser por convocatoria. Esa es la

diferencia. No es lo mismo de dedazo que escogiendo a las personas.

Ya sé que en algunas ocasiones la 4T se confunde, bueno, confunden soberania con
independencia. Tienen que aprender a grabarse las palabras y cual es el significado. Les
recomiendo estudiar un poco de etimologias grecolatinas, eso les va ayudar a entender
cudl es la diferencia, amigas y amigos, entre invitacion y convocatoria. ¢ Somos invitados

0 somos convocados? ¢ Cual es la diferencia? Aqui esta el detalle.

Voy a presentar también otra reserva para ver si nos hacen favor de autorizarla en esos
términos y poder limpiar el proceso constitucional de la ley que hoy estamos

dictaminando.
Por su atencion, muchas gracias.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Gracias, diputado.
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De conformidad con el articulo 135 del Reglamento del Congreso de la Ciudad de México,
esta Presidencia informa que se han recibido por escrito las siguientes reservas para ser

discutidas en lo particular:
La diputada Donaji Olivera Reyes reserva los articulos 22 y 27.
La diputada Gabriela Osorio Hernandez, reserva el articulo séptimo transitorio.

La diputada Marisela Zufiiga Cerdn realiza tres reservas, la primera al articulo 43, la

segunda reserva al articulo 51 y la tercera reserva al articulo décimo cuarto transitorio.

El diputado Federico Ddring Casar realiza cinco reservas, la primera al articulo 21, la
segunda a los articulos 10, 28 y 29; la tercera reserva al articulo séptimo transitorio, la

cuarta reserva al articulo décimo sexto transitorio y la quinta reserva al articulo 13.

La diputada América Rangel Lorenzana realiza dos reservas, la primera al articulo 13 y la

segunda al 19.

El diputado Jorge Triana realiza cinco reservas, la primera a los articulos 9 y 19, la
segunda al articulo 10, la siguiente reserva al articulo 46, la cuarta reserva al articulo 43 y

la Ultima reserva se presenta al articulo 43, parrafo segundo, fraccion lll.

La diputada Paula Soto realiza cinco reservas a los articulos 9, 19, 21, 28 y como quinta

reserva al articulo 72.

El diputado Christian Damian Von Roehrich de la Isla presenta dos reservas, la primera a

los articulos 13 y 24 y la segunda reserva a los articulos 65, 66, 67 y 68.
La diputada Valentina Batres reserva el articulo transitorio.

El diputado Victor Hugo Lobo realiza cuatro reservas, la primera al articulo 13, la segunda
reserva es a los articulos 1, 26 y 27, la siguiente reserva es al articulo 60 y la ultima es la

adicién de nuevos articulos del 73 al 86.

El diputado Jorge Gavifio realiza tres reservas, la primera al articulo 19, la siguiente al

articulo 20 y la tercera reserva al articulo 28.

La diputada Gabriela Salido Magos realiza quince reservas, al articulo Unico del decreto y
al titulo de la ley, las siguientes reservas a los articulos 7, 1, 8, la quinta reserva a los
articulos 9, 19, 20 y 28, la siguiente reserva a los articulos 11, fraccién | y V, otra reserva
al mismo articulo, fraccién IV, la octava reserva al articulo 51, fraccion lll, la siguiente al

mismo articulo, fraccion 1V, las siguientes reservas a los articulos 67, décimo quinto
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transitorio y décimo cuarto transitorio; articulo 16, articulo cuarto transitorio y, finalmente,

la reserva al articulo 72.

El diputado Mauricio Tabe Echartea realiza cuatro reservas, la primera al articulo 16, la
siguiente reserva al articulo 20, la tercera reserva al articulo 24 y finalmente reserva el

articulo 39.

La diputada Margarita Saldafia reserva el articulo 24, asi como también el articulo 60.

La diputada Patricia Baez Guerrero reserva el articulo 2, asi como también el articulo 27.
La diputada Circe Camacho, reserva los articulos 43, 44 y 65 y articulo octavo transitorio.

En razén de que fueron reservados articulos para ser discutidos en lo particular, se
solicita a la Secretaria recoger la votacion nominal del dictamen en lo general y los

articulos no reservados en lo particular.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- Abrase el
sistema electrénico por 3 minutos para registrar la votacién del dictamen en lo general y
de los articulos no reservados en lo particular.

(Votacion)

EL C. SECRETARIO DIPUTADO MIGUEL ANGEL ALVAREZ MELO.- ¢Falta alguna
diputada o diputado de emitir su voto?

¢ Falta alguna diputada o diputado de emitir su voto?
Ciérrese el sistema de votacion electronico.

Diputada Presidenta, el resultado de la votacion es el siguiente: 42 votos a favor, 18 votos

en contra, 0 abstenciones.
(Se inserta votacion electronica)
Coordinacion de Servicios Parlamentarios
Lista de Votacién
Fechay Hora: 11/12/2019

RELATIVO A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO POR EL QUE SE EXPIDE LA LEY
DE PLANEACION DE LA CIUDAD DE MEXICO, PRESENTADA POR LA JEFA DE GOBIERNO
DE LA CIUDAD DE MEXICO, DOCTORA CLAUDIA SHEINBAUM PARDO Y; LA INICIATIVA CON
PROYECTO DE LEY DE PLANEACION DEL DESARROLLO SUSTENTABLE DE LA CIUDAD DE
MEXICO PRESENTADA POR LOS DIPUTADOS VICTOR HUGO LOBO ROMAN Y FEDERICO
DORING CASAR; QUE PRESENTAN LAS COMISIONES UNIDAS DE PLANEACION DEL
DESARROLLO Y LA DE ADMINISTRACION PUBLICA LOCAL.
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A Favor: 42 En Contra; 18 Abstencién: 0

Nombre/ Grupo Parlamentario/ Posicién

ABOITIZ SARO FERNANDO JOSE PES --

AGUILAR SOLACHE MARIA GUADALUPE MORENA A FAVOR
ALARCON JIMENEZ ERNESTO PRI EN CONTRA

ALVAREZ MELO MIGUEL ANGEL PES A FAVOR

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA A FAVOR
AYALA ZUNIGA YURIRI MORENA A FAVOR

BAEZ GUERRERO ANA PATRICIA PAN EN CONTRA
BARRERA MARMOLEJO HECTOR PAN EN CONTRA
BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA A FAVOR
CAMACHO BASTIDA CIRCE PT A FAVOR

CASTILLO MENDIETA PAULA ANDREA PRD --

CASTILLO PEREZ CARLOS ALONSO MORENA A FAVOR
CHAVEZ CONTRERAS MARIA GUADALUPE MORENA A FAVOR
CHAVIRA DE LA ROSA MARIA GUADALUPE MORENA A FAVOR
CLAVEL SANCHEZ LIZETTE PT A FAVOR

DORING CASAR FEDERICO PAN EN CONTRA

ESTRADA HERNANDEZ LETICIA MORENA A FAVOR
FUENTES GOMEZ JESUS RICARDO MORENA A FAVOR
GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN EN CONTRA
GAVINO AMBRIZ JORGE PRD EN CONTRA

GOMEZ OTEGUI LEONOR PT --

GONZALEZ CASE ARMANDO TONATIUH PRI EN CONTRA
GUERRERO MAYA JANNETE ELIZABETH PT A FAVOR
HERNANDEZ MIRON CARLOS MORENA A FAVOR
HERNANDEZ TREJO ANA CRISTINA MORENA A FAVOR
LERDO DE TEJADA SERVITJE GUILLERMO PRI --

LOBO ROMAN VICTOR HUGO PRD EN CONTRA

MACEDO ESCARTIN MIGUEL ANGEL MORENA A FAVOR
MALDONADO SALGADO JOSE VALENTIN PRD EN CONTRA
MARTIN DEL CAMPO CASTANEDA JOSE DE JESUS PT A FAVOR
MARTINEZ URINCHO ALBERTO MORENA A FAVOR
MONTES DE OCA DEL OLMO PABLO PAN EN CONTRA
MORALES RUBIO MARIA GUADALUPE MORENA A FAVOR
MORALES SANCHEZ EFRAIN MORENA --

NORBERTO SANCHEZ NAZARIO MORENA A FAVOR
OLIVERA REYES DONAJI OFELIA MORENA A FAVOR
OSORIO HERNANDEZ GABRIELA MORENA A FAVOR
PADILLA SANCHEZ JOSE MARTIN MORENA A FAVOR
PARRA ALVAREZ EVELYN INDEPENDIENTE A FAVOR

PAZ REYES MARIA DE LOURDES MORENA A FAVOR
PEREZ PAREDES ALFREDO MORENA A FAVOR

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD EN CONTRA

RAMOS ARREOLA TERESA PVEM A FAVOR

RANGEL LORENZANA AMERICA ALEJANDRA PAN EN CONTRA
RODRIGUEZ DiAZ DE LEON JOSE LUIS MORENA A FAVOR
ROJO DE LA VEGA PICCOLO ALESSANDRA PVEM A FAVOR
ROSALES HERRERA ISABELA MORENA A FAVOR
ROSSBACH SUAREZ LILIA EUGENIA MORENA A FAVOR
RUBIO ALDARAN ELEAZAR MORENA A FAVOR

RUIZ SUAREZ RICARDO MORENA A FAVOR

SALAZAR MARTINEZ MIGUEL ANGEL PRI EN CONTRA
SALDANA HERNANDEZ MARGARITA PAN EN CONTRA
SALGADO VAZQUEZ RIGOBERTO MORENA A FAVOR
SALIDO MAGOS MARIA GABRIELA PAN EN CONTRA
SANTILLAN PEREZ EDUARDO MORENA A FAVOR
SARMIENTO GOMEZ LILIA MARIA PT A FAVOR

SOTO MALDONADO PAULA ADRIANA MORENA A FAVOR
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TABE ECHARTEA MAURICIO PAN EN CONTRA

TRIANA TENA JORGE PAN EN CONTRA

VACA CORTES SANDRA ESTHER PRI --

VARELA MARTINEZ LETICIA ESTHER MORENA A FAVOR

VARGAS BERNAL JOSE EMMANUEL MORENA A FAVOR

VILLALOBOS PEREZ ESPERANZA MORENA A FAVOR

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA A FAVOR
VON ROEHRICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN EN CONTRA
ZUNIGA CERON MARISELA MORENA A FAVOR

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA. .- En consecuencia, se

aprueba el dictamen en lo general y los articulos no reservados en lo particular.

Se va a proceder a desahogar los articulos reservados con la finalidad de preservar la
continuidad del debate y de conformidad con lo dispuesto por el articulo 136 del
Reglamento del Congreso de la Ciudad de México.

Las modificaciones o adiciones que sean presentadas en esta tribuna seran sometidas
una a una en votacion econdémica conforme a los blogues mencionados, reservando

aquellas que sean aprobadas por este Pleno para su votacién nominal en conjunto.

Para referirse a los articulos reservados 22 y 27 se concede el uso de la palabra a la

diputada Donaji Olivera Reyes, del grupo parlamentario de MORENA hasta por 5 minutos.

LA C. DIPUTADA DONAJI OFELIA OLIVERA REYES.- Con su venia, diputada
Presidenta.

Sin duda cualquier eleccién, decisién y conformacién de los cuerpos colegiados que
conforman esta propuesta, deben de realizarse garantizando la paridad de género en
todos los cuadros. Por ello se propone la reserva del articulo 22 en su primer parrafo
donde se sefale que la conformacién de las personas expertas que conformen el

directorio técnico, se debera garantizar la paridad de género.

En ese mismo articulo, en su fracciéon Il, se propone modificar que en lo relativo a los
temas de relevancia estratégica de la planeacién se sustituya por la palabra materias, tal

como se establece dentro del articulo 15 de la Constitucion local.

Con el fin de no generar confusiones entre los instrumentos del sistema de planeacion y
los mecanismos de participacion ciudadana, se propone la reserva en el articulo 27
fraccion | para establecer que nos referimos a mecanismos que garanticen la participacion
e incidencia ciudadana, asimismo, dejar en claro que estos mecanismos se ganen cada
etapa del proceso integral de planeacidon que ya incluyen a los instrumentos de

planeacion.
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Es cuanto, en mis reservas, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Esta a discusion la propuesta de modificacion.
Se abre el registro de oradores.

¢,Oradores en contra?

Se solicita a la Secretaria proceda en votacion econémica preguntar al Pleno, si son
aprobadas las propuestas de modificacién presentadas.

EL C. SECRETARIO DIPUTADO PABLO MONTES DE OCA DEL OLMO.- Por
instrucciones de la Presidencia, se pregunta al Pleno en votacién econdmica, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Aprobada la modificacion, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia, se reserva para su votacion nominacion en

conjunto de los articulos reservados.

Para referirse a la reserva del articulo Séptimo Transitorio, se concede el uso de la
palabra a la diputada Gabriela Osorio Hernandez, integrante del grupo parlamentario de
MORENA, hasta por 5 minutos.

LA C. DIPUTADA GABRIELA OSORIO HERNANDEZ.- Con la venia de la Presidencia.

Antes quiero dar la bienvenida a las y los vecinos que nos acompafian, a la sociedad civil

gue esta aqui presente.

e vino a la mente el refran que dice “ahora los patos le tiran a las escopetas”, parece un
mundo al reveés, ahora resulta que la oposicion, aquellos quienes hace unos afos lucraron
con la ciudad, sobre todo en el tema del desarrollo inmobiliario, vienen aqui a esta tribuna
a confundir a la gente y a tener una bandera de simulacion en favor de la participacion

ciudadana.

Si comentarles que la reserva que ahora presento es resultado de esta escucha a la

ciudadania y en este punto a la sociedad civil.

En el Séptimo Transitorio, como esta el texto vigente, es sobre la temporalidad de la

conformacioén de los 6rganos del Instituto de Planeacién, como dice, actualmente comenta
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el Titulo VII: ElI Congreso y la Administracién Publica Local tomaran las medidas
legislativas, administrativas y presupuestarias para que el Instituto se instale como

maximo el 1° de enero de 2020.

La reserva que hago, la propuesta que se hace es incorporar un parrafo a este articulo,
sobre todo porque en la eleccion y conformacion de los 6rganos del Instituto tendriamos
solamente 20 dias, contando los fines de semana, aproximadamente para hacer el
nombramiento como se esta estipulando en la ley, de una forma transparente, objetiva,

con convocatorias publicas, alrededor de 37 nombramientos en tan soélo 20 dias.

Lo que estoy proponiendo es que se amplie el tiempo para que se pueda hacer de una
forma transparente, racional, como lo establece la ley, el nombramiento y la conformacién

de los 6rganos, para que quede de la siguiente forma:

Articulo 7°.- ElI Congreso y la Administracion Publica Local tomaran las medidas
legislativas, administrativas y presupuestarias para que el Instituto cuente con la
estructura organica y administrativa como maximo el 1° de enero de 2020 para cumplir
con el adecuado ejercicio de sus atribuciones. La integracién de los drganos del Instituto
debera llevarse a cabo en un periodo de 60 dias a partir de la fecha de entrada en vigor

de la presente ley.

Quiero afadir también, que es interesante darse cuenta que en las intervenciones de la
oposicion no se estad tomando en cuenta el tema del bienestar social o de la perspectiva
social, sino que se pelea por mantener al Instituto y a la ley aislada de los gobiernos

populares.

Lo que si les quiero decir, diputadas y diputados de la oposicién, es que su negocio, el
negocio de ustedes se acabo con esta ley. Faltan 5 afios todavia de gobierno popular, de
gobierno cercano a la gente y esta ley es un avance para garantizar esa cercania con la

ciudadania.
Es cuanto, diputada Presidenta.
LA C. DIPUTADA MARIA GABRIELA SALIDO MAGOS.- (Desde su curul) Presidenta.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Diputada Gabriela
Salido.

LA C. DIPUTADA MARIA GABRIELA SALIDO MAGOS.- (Desde su curul) Si la diputada

promovente me permite hacerle una pregunta.
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LA C. PRESIDENTA.- ¢Diputada Gaby Osorio, acepta usted una pregunta de la diputada
Salido?

LA C. DIPUTADA GABRIELA OSORIO HERNANDEZ.- Digame, diputada.

LA C. DIPUTADA MARIA GABRIELA SALIDO MAGOS.- (Desde su curul) Diputada
Osorio, sabe usted quién presidia la Comisién de Desarrollo Urbano en la VI Legislatura 'y

quién autorizaba.

LA C. DIPUTADA GABRIELA OSORIO HERNANDEZ.- Lo que yo sé es de que tanto la
oposicion, partidos como el PAN, como el PRD, lucraron con la ciudad, dejaron una
ciudad devastada, una ciudad con un caos; y que me parece la verdad hipdcrita, hipdcrita
qgue suban a defenderlo. Creo que es su papel, si, pero me parece hipdcrita que lo hagan.

LA C. DIPUTADA MARIA GABRIELA SALIDO MAGOS.- (Desde su curul) Presidenta.
LA C. PRESIDENTA.- Diputada Gaby Salido.

LA C. DIPUTADA MARIA GABRIELA SALIDO MAGOS.- (Desde su curul) Para

rectificacién de hechos, si me permite, diputada.

LA C. PRESIDENTA.- Esta a discusioén la propuesta de modificacion.
Se abre el registro de oradores.

¢ Oradores en contra?

El diputado Victor Hugo Lobo Roméan tiene el uso de la tribuna hasta por 5 minutos para

hablar en contra.

EL C. DIPUTADO VICTOR HUGO LOBO ROMAN.- Muchas gracias, diputada

Presidenta. Comparieras y comparfieros legisladores.

De repente cuando se acaban los argumentos, siempre he dicho que qué dificil es
defender lo indefendible, y desafortunadamente el papel que les toca a algunos
companeros o compafieras del Partido MORENA para hablar a favor de un dictamen, en
donde les piden que se pongan a hablar a favor o cambiar una norma de una ley que
todavia o practicamente acabamos de aprobar, legitima lo que hemos venido diciendo,
gue esta es una iniciativa sobre las rodillas, que es una iniciativa sin sustento, que es una

iniciativa sin discusion, que es una iniciativa a espaldas de las y de los ciudadanos.

Hoy nosotros entregamos, tenemos que decirlo, la ciudad mas segura del pais,

entregamos la ciudad con mayor viabilidad y mayor respeto en los derechos humanos y
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sociales, ejemplo que se ha venido replicando en el resto del pais; pero también hay que
decirlo, quiénes fueron jefes de gobierno en esta capital, de los errores o aciertos; quiénes
fueron secretarios de algunas dependencias, Obras, Desarrollo; quiénes fueron otros jefes

de Estado, y evidentemente todos formamos parte de lo bueno y malo.

Lo que si se ha reconocido en esta tribuna es la ciudad que se entregé y, a un afo, la
ciudad que estamos viendo.

Hoy yo por eso solamente poner un antecedente, que ya sabemos cual es la historia, una
ley que se propone mal pero ya tiene, escuchamos, poco mas de 25 reservas por parte
del partido mayoritario para corregirlo y solamente evidencian la falta de profesionalismo,
la falta de seriedad, la falta de rigor técnico, la falta de vision de esta propuesta; que lo
gue estaremos escuchando seguramente van a ser agresiones neoliberales, de
corrupcion, de cosas que no tienen sustento, porque es en lo Unico que pueden sustentar

un discurso para decir que se equivocaron una vez mas.

Lo hemos venido diciendo, se los dijimos y ahi esta la prueba, esta es una iniciativa, ayer
nos presentamos en esta tribuna reconociendo el esfuerzo de la Presidencia de la
Comision de Salud, nos presentamos para el esfuerzo de la Procuraduria; hoy estamos
diciendo veamos lo que requieren los capitalinos y lo que requieren los ciudadanos, y este

no es el instrumento, seria mas sensato retirarlo, construir uno y revisar.

Yo nada mas digo, cuanto tardo la discusion de la propuesta que nosotros hicimos en las

comisiones. 5 minutos, se desechd en 5 minutos.

Yo lo que pediria es que del dictamen que ustedes estan presentando retiren mi nombre
porque yo no voy con ese dictamen, y pareciera que en ese dictamen, porque es la
cabeza, el dictamen que nosotros hicimos incluyen que es un asunto de un acuerdo entre
las iniciativas, y no lo fue, porque si ustedes revisan la version estenogréfica, la propuesta
del diputado Federico Doéring y la nuestra fue retirada, fue cancelada y fue completamente
suprimida, para pasar a discusion de la diputada Chavira, que supongo no a ella, yo lo he
dicho de manera respetuosa, que la enviaron, porque nos fue dando muchas versiones;
entiendo, cuando ahorita hablan de una version, creo que es la ultima version, pero creo

gue no hay ultima version hasta la que se elabore esta tarde-noche.

Decirlo simplemente, creo que es un documento que no estaba debidamente procesado,
gue se esta haciendo a espalda de los ciudadanos, que no les da ningun candado de

seguridad a los ciudadanos, como si lo tuvieron muchas veces antes.
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A mi me toco desarrollar y elaborar programas parciales de desarrollo delegacional, de
ordenamiento territorial, donde los principales candados para cerrarles las puerta a los
carteles inmobiliarios y a clausurarles, si lo digo, no hay una sola, yo lo puedo decir a
titulo personal, no hay una sola obra irregular en donde yo haya gobernado, una sola al
paso de mis afios, una sola licencia o manifestacion irregular, pero hoy se le esti
abriendo la puerta a la discrecionalidad y a la posibilidad de que decidan otros el

desarrollo del pais. Eso es en lo que estamos en contra.

Ya sabemos la historia, vamos a subir la oposicion 20 reservas, se van a votar todas en
contra, salvo las constitucionales que les logremos descubrir que se equivocaron, diran
vamos, no la conceden, mas bien es porque estan obligados a hacerlo y las de ustedes

las van a votar a favor.

Habra quienes no nos prestemos a esa farsa de esta propuesta de ley que tiene todo
menos planeacion, la planeacién estratégica lleva cinco ejes fundamentales y esta ley no

preserva ninguno, ni para la ciudad ni en la concrecion de la misma ley

Es cuanto. Muchas gracias, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Gracias, diputado.
Tiene el uso de la tribuna hasta por 5 minutos, la diputada Chavira, para hablar a favor.

LA C. DIPUTADA MARIA GUADALUPE CHAVIRA DE LA ROSA.- Con el permiso de la

Presidencia.

Celebro que el discurso del diputado que me antecedidé sea un discurso que me parece
gue lo escuché en algun cuento de Alicia en el pais de las maravillas, porque si me
asombra, si revisdramos la historia y la congruencia que le antecede al diputado, yo
quisiera saber si la historia que nos cuenta el alcalde Francisco Chiguil coincide, y si
esperemos en breve conocer el resultado de sus auditorias, alcalde, jefe delegacional,
porque seguramente esas auditorias hablarian de otras cosas, dirian la verdad de lo que
vive Gustavo A. Madero, una alcaldia donde no se tiene certeza sobre toda la obra

publica que ahi se ejecuto.

Entonces lo que queremos hacer para entrar en el tema, porque nos quieren sacar por
peteneras y eso es un falso debate. Lo que nosotros queremos es darle certeza a la
creacion de un instituto, a la creacion de un instrumento que va a ser todas las bases del

instrumento de planeacion y que hoy por hoy se juega mucho, y se juega mucho porque
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justo el dia de ayer trataba de acordarme de cuando Pefia Nieto le decia a Rosario:
Resiste, Rosario, resiste, que nosotros tenemos la verdad. Y hoy sabemos donde esta
Rosario. Entonces yo les digo resistamos porque tenemos la razon, porque hemos hecho

las cosas con democracia, con justicia y con rendicién de cuentas.

En ese sentido, decirles que lo que nosotros estamos construyendo no es a peticion de
partes. Habia un concepto y yo quiero decirles, yo no soy urbanista, soy socidloga y no
soy experta en el tema de como se clasifican los suelos en la ciudad, pero habia un
interés desmedido de varios actores politicos de esta ciudad y de este Congreso, por
incluir un concepto que se llama suelo edificable, y cuando les pregunto a los expertos en
qué consiste el suelo edificable, me encuentro con la asombrosa definicion que el suelo
edificable al ser un concepto incluido desde la ley del sistema, abre la puerta para la
especulacion del suelo, porque cuando tu configuras este concepto de suelo edificable, en
ese concepto de suelo edificable estds dando las caracteristicas para que tu puedas
determinar donde si se puede construir y donde no.

Yo, la verdad he de asumir que esa parte la ignoraba, porque en Milpa Alta no se vende el
suelo en dolares, el centimetro de cada espacio que se construye en Polanco, en Las
Lomas, en Benito Juarez se vende en dodlares, en Milpa Alta defendemos el suelo de
conservacion y por eso no tenia conocimiento a qué se referia la insistencia del suelo
edificable, y por eso es la preocupacion y por eso es el enojo, el enojo es porgue no se
incorporan conceptos como el de suelo edificable para que ese concepto le abra la puerta
a lo que se vivié durante los 6 afios del fracaso de Miguel Angel Mancera, porque Miguel
Angel Mancera hizo de esta ciudad su negocio personal, porque Miguel Angel Mancera
saqueo a esta ciudad, porque Miguel Angel Mancera empefié el futuro de muchos que
perdieron su vivienda al permitir construcciones que estaban en riesgo, y eso es lo que no
gueremos en la ciudad. Queremos una ciudad que respire con libertad y con justicia y
democracia y rendicion de cuentas y que eso es lo que va a hacer la doctor Claudia
Sheinbaum.

Es cuanto.
LA C. PRESIDENTA.- Diputado Lobo.

EL C. DIPUTADO VICTOR HUBO LOBO ROMAN.- (Desde su curul) Si me permite el
uso de la palabra, diputada Presidenta, por alusiones directas que se refieren a mi

persona, por favor.
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LA C. PRESIDENTA.- Tiene el uso de la tribuna el diputado Victor Hugo Lobo Roméan,

hasta por 5 minutos, por alusiones personales.

EL C. DIPUTADO VICTOR HUBO LOBO ROMAN.- Muchas gracias, diputada

Presidenta.

Yo insisto, cuando se acaban los argumentos empiezan las observaciones sin
fundamento, viles como suposiciones. Ojala existieran para darles elementos o algo que

tengan de donde asirse quienes no tienen mucho que aportar.

Diputada, usted me debe todo mi respeto. Yo en todo momento me referi al tema de la
iniciativa que estaban presentando. Una iniciativa que presentaron. No es personal. Yo
pienso que estamos discutiendo, estamos debatiendo, estamos argumentando el por qué
el instrumento no funciona cuando nos lo cambiaron cuatro veces, cuando el ultimo que
se presenta, se presenta practicamente en una sesion donde se improvisa, una cuarta
version, misma version que hoy estamos viendo modificada, misma que estamos viendo
hoy que vuelve a tener cambios; y cdmo no va a estar irritada cuando con qué autoridad
nos ponemos a hablar, cuando de repente fue cuestionada en dias previos de que metid

de manera dolosa nuestras firmas a un dictamen que nosotros rechazamos.

Digo de manera dolosa, porque usted sabe que todo dictamen cuando se aparece a favor,
en contra o abstencién, estarian simplemente los cuadritos de pase de lista y todo mundo
lo puede observar y estan abiertos a los medios. Cuando de repente nos hacen de
conocimiento un dictamen gue no ha sido el que se ha circulado ni el que esta publicado,

no podemos acompanar eso.

Ponernos a hablar de gobiernos anteriores o de gobierno, yo le puedo decir, llevo 25 afios
de funcionario publico con una trayectoria impecable, no hay nada que observar, no hay
nada que sefalar, electo por instancias que son mas grandes que tres gubernaturas del
pais, evidentemente hay aciertos, hay errores y si no hubiera sido asi, si las cosas no se
hubiera hecho bien, pero corrijamos. Si hay algo que hay que corregir, lo hacemos bien,
no hay ningun sefialamiento y lo puedo decir perfectamente, pero no subamos aqui a
advertir, a amenazar, a pensar que se puede decir un asunto o querer raspar, porque hay
guienes si tenemos honor y prestigio, lo cuidamos y por eso hemos sido siempre electos

con el voto popular de los ciudadanos mas de seis veces.

Lo Unico que quiero decirle es: vamos a discutir, elevemos el debate y simplemente

vayamonos de fondo de lo que requieren los vecinos. Yo creo que bajar el nivel a lo que lo
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estan queriendo llevar, evidentemente eso es lo que no requieren los ciudadanos, querer
culpar, digamos claramente, no contempla los candados de los ciudadanos esta ley, no
contempla las condiciones que tienen que dar garantias, simplemente exploremos,
demostremos que asi es y vayamos a construir un documento el tiempo que sea

necesario para que le sirva a las y los ciudadanos.
Es cuanto, gracias, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Diputada Gabriela Salido, tiene el uso de la tribuna hasta por 5

minutos, por rectificacion de hechos.
LA C. DIPUTADA MARIA GABRIELA SALIDO MAGOS.- Gracias, diputada Presidenta.

Voy a ser muy breve. A mi me llama mucho la atencion cémo con mucha facilidad

generalizamos y evadimos después la responsabilidad de nuestros dichos.

Yo les quiero compartir brevemente, para aquellos que si estudiamos y nos pusimos a
revisar y aparte vivimos parte de la historia reciente a la que muchos aluden en este
momento, que las cosas no son solamente pararse aqui para empezar a dar de gritos
diciendo que todos los de este lado son corruptos, porque todos los de este lado son

practicamente virginales, no sé€ cémo decirlo.

Yo voy a decir algo con toda claridad. En la VI Legislatura yo fui la que tenia que defender
sistematicamente las modificaciones de uso de suelo que se daban de una manera
irresponsable, y no nada mas irresponsable, era evidente que representaba los intereses
de muchos en la ciudad o méas bien de unos pocos en la ciudad que tenian mucho poder,
y esos estan hoy sentados de su lado izquierdo, diputada, un poquito mas para aca,
lastima que no estd aqui por eso no voy a mencionar su hombre, pero quien presidia la
Comision de Desarrollo Urbano en esa Legislatura hoy pertenece al grupo parlamentario
de MORENA.

Precisamente cuando empiezan todos estos problemas en materia de desarrollo
inmobiliario, empezaron en la transformacion de lo que fue el Bando 2 que inicio el actual

Presidente Andrés Manuel Lopez Obrador y posteriormente retomo6 Marcelo Ebrard.

Efectivamente, coincido totalmente que en la administracién pasada todo se tergiverso,
gue hubo una serie de influencias fuera de proporcion y que le hicieron muchisimo dafio a
la ciudad, y esa era precisamente la batalla que yo tenia que combatir en la VI

Legislatura, pero lo mas curioso, diputada, es que hoy muchos de los asesores en la
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materia del actual gobierno de la ciudad, eran asesores de la materia tanto de Marcelo
como de Mancera.

Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Se solicita a la

Secretaria proceda en votacion econémica a preguntar al Pleno si es de aprobarse.
LA C. DIPUTADA MARGARITA SALDANA HERNANDEZ.- (Desde su curul) Presidenta.
LA C. PRESIDENTA.- Diputada Margarita.

LA C. DIPUTADA MARGARITA SALDANA HERNANDEZ.- (Desde su curul) Ahora para

rectificacion de hechos.

LA C. PRESIDENTA.- Tiene el uso de la tribuna la diputada Margarita Saldafia hasta por

5 minutos, para rectificacion de hechos.

LA C. DIPUTADA MARGARITA SALDANA HERNANDEZ.- Yo si quisiera comentar que
es muy facil de repente subir y sefialar como lo han estado haciendo, especialmente en

este tema del desarrollo inmobiliario.

Yo quisiera pedirle nada mas a la diputada Gabriela Osorio, que revise el fideicomiso que
tiene hoy la Arena de la Ciudad de México, que se hizo precisamente cuando Marcelo
Ebrard era el Jefe de Gobierno de esta ciudad y ojala podamos platicar un dia de cuanto
se le renta el metro cuadrado -por asi decirlo- a ese fideicomiso y entonces podremos
hablar de quién lucra, quién ha lucrado en esta ciudad. Creo que eso seria magnifico,

ojala lo podamos ver.

Por cierto, el fideicomiso quien realmente tiene el nombre real es su gran amigo del

Presidente, como se llama este sefior Carlos Salinas Pliego; si, si, si, €l es el que lo tiene.

Entonces seria muy bueno que investigaran, para que dejen de aventar asi al aire y dejen
de sefialar rateros por todos lados. La corrupcién si esta de este lado y la siguen teniendo

y la tienen en secretarios de Estado.

LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- (Desde su curul)
Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- ¢ Diputada Margarita, me permite un segundo?

Diputada Paula.
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LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- (Desde su curul) Para ver si
la diputada Margarita Saldafa me permite una pregunta.

LA C. PRESIDENTA.- ¢Acepta usted la pregunta, diputada Margarita Saldafia?
LA C. DIPUTADA MARGARITA SALDANA HERNANDEZ.- Adelante, diputada.

LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- (Desde su curul) Yo estoy
completa y totalmente de acuerdo con usted, la verdad es que es tristisimo cuando
radicamos los debates en ver quién esta peor, si unos u otros. Justamente ese es el tema,
¢ Estaria usted dispuesta a que con la misma revision revisaramos los ultimos tres trienios

de la Delegacion Benito Juarez, de las administraciones de la Delegacion Benito Juarez?

LA C. DIPUTADA MARGARITA SALDANA HERNANDEZ.- Claro que si, porque también
estoy muy consciente y conozco la ley y sé a quién le corresponde autorizar los usos de
suelo, sobre todo de los grandes desarrollos inmobiliarios en esta ciudad, claro que si,

bienvenida la revision y que conste lo siguiente.

No estoy diciendo a ver quién es de los dos lados el mas o el menos. No, estoy
pidiéndoles asi como lo dijo, con las mismas palabras la diputada Osorio, dejen de ser
hipdcritas y dejen de estar sefialando cuando no tienen la verdad absoluta y cuando yo
creo que el objetivo de esto es que se acabe la corrupcion, creo que todos lo queremos,

es lo que principalmente perseguimos.

EL C. DIPUTADO HECTOR BARRERA MARMOLEJO.- (Desde su curul) Presidenta.
LA C. PRESIDENTA.- ¢ Diputada Saldafia, me permite un segundo?

Diputado Héctor Barrera.

EL C. DIPUTADO HECTOR BARRERA MARMOLEJO.- (Desde su curul) Si, Presidenta,

una pregunta, haciendo alusion un poquito a lo que dice la diputada Paula.

También si se va a revisar el trienio de Benito Juarez, que se revisen los dos ultimos o la
altima administracién de Cuauhtémoc, la anterior y la administracién también Tlalpan, por

los lamentables hechos en los temas de proteccion civil.

LA C. DIPUTADA MARGARITA SALDANA HERNANDEZ.- Bueno, respondiendo. Yo
creo que todo se debe revistar, todo aquello que sea sospechoso, dudoso, etcétera que
se revise, hay que centrarnos en el debate, pero también hay que ser cuidadosos cuando

lanzamos culpas, cuando aqui muy abiertamente se ha venido decir que éramos
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hipdcritas y se dijo muy claro, los del PRD y los del PAN, también los de MORENA tienen

mucho que ver en esto, y ahi estan, siguen de secretarios de Estado.

Hay que ser cuidadosos, hay que ser cuidadosos con los calificativos porque hay que ser
respetuosos; y yo exijo respeto por lo menos en lo que corresponde a los que somos aqui

diputados del grupo parlamentario del PAN.
Si nos tocd gobernar y gobernamos bien. Yo lo hice en Azcapotzalco.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Se solicita a la
Secretaria proceda en votacién econémica a preguntar al Pleno, si es de aprobarse la

propuesta de modificacion presentada.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- Por
instrucciones de la Presidencia se pregunta al Pleno en votacién econdmica, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion.
Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.

Nada mas una pregunta, diputada Margarita, estaba usted levantando su mano hace rato

y otra vez la vuelve a levantar. ¢ Voto dos veces?
Aprobada la propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia, se reserva para su votacion nominal en conjunto

de los articulos reservados.

Para referirse a la reserva del articulo 43, se concede el uso de la palabra a la diputada
Marisela Zufiga Ceron, integrante del grupo parlamentario de MORENA, hasta por 5

minutos.

LA C. DIPUTADA MARISELA ZUNIGA CERON.- Muy buenas tardes a todas y a todos

ustedes.

Bienvenidas, vecinas y vecinos que nos acompafan en este dia tan importante para la

ciudad. Sean bienvenidos a este parlamento abierto.
Con la venia de la Presidencia.

Subo a esta tribuna para realizar tres reservas al articulo 43. La primera es a todo el
articulo 43, la segunda es a la fraccion | inciso f) y la tercera es a la fraccion I1X parrafo

tercero.
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Reserva del articulo 43 en lo general. Esta reserva se plantea con el propdsito de mejorar
la secuencia de las fracciones y los incisos contenidos en el citado articulo, debido a que
se establecié en sus diferentes fracciones incisos que se repiten, o que se considera un
error de técnica legislativa. Por lo que sugerimos que las fracciones actuales se
conviertan en apartados y el apartado introductorio en una secuencia de incisos y se

establezcan fracciones con nUmeros romanos.

De esta forma, lo que por ejemplo vendria siendo la fraccion | quedaria como Apartado B

y asi sucesivamente.

Reserva del articulo 43 fraccion | inciso f). Este inciso sefiala que el plan general de
desarrollo de la ciudad contemplard al menos el programa de desarrollo cientifico,

tecnolégico y de innovacion.

La propuesta consiste en armonizar su contenido con lo establecido por la Constitucion
Politica de la Ciudad de México que sefiala en su articulo 8° Apartado C Numeral 5 que el
Instituto de Planeacion Democrética y Prospectiva elaborara un programa de desarrollo
cientifico, tecnolégico y de innovacion y que serd parte integral del plan general de

desarrollo de la Ciudad de México con una vision de 20 afios y que se actualizara cada 3.

Por lo que se propone que el citado inciso f) sefiale que el programa de desarrollo
cientifico, tecnoldgico y de innovacion debera contener una vision de 20 afios y se

revisara cada 3 afios para realizar los ajustes pertinentes.

Reserva al articulo 43 fraccion IX parrafo tercero. Esta fraccion menciona que: Los
programas de desarrollo social se integraran como parte de los programas institucionales,

el Instituto definira los lineamientos para la elaboracion de las reglas de operacion.

Se propone que a dicho parrafo se le adicione el siguiente enunciado: La legislacion en la
materia contendra los criterios y procedimientos para la aprobacion de los programas

sociales, asegurando el uso eficaz y transparente de los recursos.

Quedando la porcidn final de dicho parrafo de la siguiente manera: Las dependencias,
entidades, dérganos desconcentrados y alcaldias que ejecuten programas sociales
deberan apegarse a los lineamientos para la elaboracion de las reglas de operacion que

emita el Instituto.

Esta propuesta de modificacion se considera necesaria ya que permitird en primer término

hacer una remision a la legislacion correspondiente, en la inteligencia de que la ley que
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hoy se somete a consideracion en el Pleno de este Congreso aborda solamente aspectos
generales de la planeacién. De igual forma, a dicha legislacion le correspondera definir
criterios y procedimientos para la aprobacion de los programas sociales, procurando en

todo momento el uso eficaz y transparente de los recursos.
De conformidad con lo anterior, las reservas quedarian en los términos siguientes:

Articulo 43.- La planeacion del desarrollo de la ciudad se realizara a través del Sistema de

Planeacion y sus instrumentos contemplaran:

En la fraccion |, que se refiere al Plan General de Desarrollo de la ciudad, dira: Apartado
A. El parrafo que sefala el proceso de formulacion se sujetara a lo siguiente. Este

enunciado deberéa referirse como fraccion |.

Por su parte el parrafo que menciona: El instrumento contemplara al menos los siguientes

apartados especificos, deberd referirse como fraccién |l.

Esta sustitucion debera repetirse para cada uno de los nuevos apartados en donde se
presenten los incisos repetidos.

En cuanto a la modificacion que estamos solicitando en el inciso f) del articulo 43 debera

decir:

Inciso f) El Programa de Desarrollo Cientifico, Tecnologico y de Innovacién, el cual debera

contener una visién de 20 afios y se revisara cada 3 para realizar los ajustes pertinentes.

Finalmente, la fraccion IX del mismo articulo que se propone sea el Apartado |, sefiala en
su parrafo tercero que: Los programas de desarrollo social se integraran como parte de
los programas institucionales. El Instituto definira los lineamientos para la elaboracién de

las reglas de operacion.

En este sentido quedaria de la siguiente manera: Los programas de desarrollo social se
integraran como parte de los programas institucionales. La legislacion en la materia
contendra los criterios y procedimientos para la aprobacion de los programas sociales,
asegurando el uso eficaz y transparente de los recursos. Las dependencias, entidades,
organos desconcentrados y alcaldias que ejecuten programas sociales deberan apegarse

a los lineamientos para la elaboracion de las reglas de operacion que emita el Instituto.

Es cuanto, Presidenta.
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LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Esta a discusion la
propuesta de modificacion. Se abre el registro de oradores. ¢ Oradores en contra?

Se solicita a la Secretaria proceda en votacion econdmica a preguntar al Pleno si es de

aprobarse la proposicion de modificacion presentada.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- Por
instrucciones de la Presidencia se pregunta al Pleno en votacidon econdmica, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion.

Los que estén por la afirmativa sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Los que estén por la negativa sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Aprobada la propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- En consecuencia, se

reserva para su votacion nominal en conjunto de los articulos reservados.

Para referirse a la reserva del articulo 51, se concede el uso de la palabra a la diputada
Marisela Zufiga Ceron, integrante del grupo parlamentario de MORENA, hasta por 5

minutos.
LA C. DIPUTADA MARISELA ZUNIGA CERON.- Con la venia de la Presidencia.

Subo nuevamente a esta tribuna para realizar una reserva al articulo 51, fraccién VIl en
los siguientes términos. El objetivo de la presente reserva es adicionar un segundo
parrafo al articulo 51, fraccion VII, lo cual se realiza en concordancia con lo establecido
justamente por el articulo 43, fraccion 1X que se reservd hace unos momentos y que es
referente a los programas institucionales en donde, como ya sefalamos, los programas

de desarrollo social quedarian integrados a los institucionales.

Consideramos que respecto a la creacion, aprobacién, modificacién y operacion de estos
programas de desarrollo social, deberd remitirse a la legislacibn que regule dichos
supuestos; en la inteligencia de que la ley que hoy discutimos solo regula aspectos
generales, por lo que proponemos adicionar un segundo parrafo a la fraccion VIl del
articulo 51 para que sefiale que, en el caso de los programas sociales, lo referente a su
creacion, aprobacién, modificacién y operacién debera estarse a lo establecido por la

legislacién en la materia.

De conformidad con lo anterior, la reserva quedaria en los términos siguientes, dice:
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Articulo 51.- La aprobacion de los instrumentos se realizara de la siguiente manera:
Del I al VI.

VIl.- Los programas sectoriales, institucionales y especiales seran remitidos al instituto

para su dictamen; de ser positivo, seran remitidos a la autoridad correspondiente.

Con la adicién de la fraccion VII debera decir: Los programas sectoriales, institucionales y
especiales seran remitidos al instituto para su dictamen; de ser positivos, seran remitidos
a la autoridad correspondiente. En el caso de los programas sociales lo referente a su
creacion, aprobacién, modificacién y operacién debera estarse a lo establecido por la

legislacion en la materia.
Es cuanto, diputada.

LA C. PRESIDENTA.- Esta a discusion la propuesta de modificacion. Se abre el registro

de oradores.
¢,Oradores en contra?

Se solicita a la Secretaria proceda en votacién econdémica a preguntar al Pleno, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion presentada.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- Por
instrucciones de la Presidencia, se pregunta al Pleno en votacién econémica, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Aprobada la propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia, se reserva para su votacion nominal en conjunto

de los articulos reservados.

Para referirse a la reserva del articulo décimo cuarto transitorio, se concede el uso de la
palabra a la diputada Marisela Zufiiga Ceron, integrante del grupo parlamentario de
MORENA, hasta por 5 minutos.

LA C. DIPUTADA MARISELA ZUNIGA CERON.- Gracias, diputada Presidenta. Con su

venia.
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Subo nuevamente a esta tribuna para plantear una reserva de modificacion al articulo
décimo cuarto transitorio del proyecto de decreto, con el propdsito de que se elimine del
texto la porcién que sefiala: hasta que se publiquen los lineamientos respectivos de los
programas sectoriales, especiales e institucionales por parte del Instituto.

Lo anterior con el proposito de que las facultades del Comité de Planeacion para el
Desarrollo queden acotadas exclusivamente a lo que se establezca en la legislacidon
correspondiente y no a la expedicion de los lineamientos que en su caso emita el Instituto,
ya que estos solamente se deberan referir a los criterios para la elaboracion de las reglas

de operacion.

De conformidad con lo anterior, la reserva quedaria en los siguientes términos. Décimo
Cuarto.- ElI Comité de Planeacion para el Desarrollo del Distrito Federal conservara las
facultades respecto de la aprobacion, creacidén, operacion de programas de desarrollo

social, de acuerdo con lo establecido en la legislacion vigente.

Se elimina el parrafo hasta que se publiguen los lineamientos respectivos de los

programas sectoriales, especiales e institucionales por parte del instituto.
Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Esta a discusion la propuesta de modificacién. Se abre el registro

de oradores. ¢ Oradores en contra?

Se solicita a la Secretaria proceda en votacion econdémica preguntar al Pleno, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion presentada.

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia se pregunta al Pleno en

votacién econdmica, si es de aprobarse la propuesta de modificacion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Aprobada la propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia, se reserva para su votacion nominal en conjunto

de los articulos reservados.

Para referirse a la reserva del articulo 21, se concede el uso de la palabra al diputado
Federico Doring Casar, integrante del grupo parlamentario del Partido Accidon Nacional,

hasta por 5 minutos.
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EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.- Con su venia, Presidenta.
Compairieras y comparfieros legisladores:

En el dictamen se sefala en el articulo 21 cuales son los requisitos para ocupar la
direccion general. Como sefalé anteriormente, el dictamen esta confeccionado, de tal
suerte incluso ahora que se pone como un criterio preferencial que tenga experiencia en
la administracion publica para que quien encabece el Instituto sea alguien que acredite la
experiencia a través de haber estado en algun momento en la SEDUVI, que alguien que
en planeacion y su experiencia estuvo vinculado a los desastres que han venido aqui a
citar quienes me antecedieron en la tribuna, pudiera ser quien encabece la nueva
institucién que fue disefiada exactamente para sacar la planeacion de la Secretaria y que
la Secretaria fungiera solo como la parte administrativa que sustanciara los

procedimientos en materia de desarrollo urbano y ordenamiento territorial.

Nosotros queremos proponer una redaccion que garantice que no quede el Instituto
cooptado por alguien que tenga vinculos en su pasado y en su presente con el cartel

inmobiliario.

El Presidente de la Republica y el grupo parlamentario de MORENA en el ambito federal,
plasmé en el articulo 24 de la Ley Federal de Austeridad Republicana, el criterio en el cual
establecen que algun ex servidor publico no pueda trabajar 10 afios después de haber

ocupado el cargo en el sector privado.

El argumento de MORENA es: no puede alguien que tiene informacion privilegiada,
ejemplo de Pemex, ir, aportar la informacion del Estado Mexicano a una consultoria
privada, porque no es de su conocimiento, es informacién privilegiada porgque estuvo
depositado en él, no por su conocimiento de investigacién, sino por el cargo que

desempenio.

Nosotros queremos proponer ese mismo espiritu para vacunar al Instituto y evitar que
alguien que fue parte de la corrupcion de SEDUVI y que tuvo vinculos comerciales y

profesionales con el cartel inmobiliario, sea quien ocupe la direccion.

Este es el mismo espiritu de la propuesta que presentdé Monica Tapia, que nos sigue
acompafando aqui junto con 17 organizaciones, el 4 de Noviembre ante el Presidente de
la Junta de Coordinacion Politica, la diputada Gabriela Salido y un servidor, donde
sefialaban ademas que deberia presentarse una minima semblanza de posibles conflictos

de interés y estas organizaciones proponian que no fuese una ventana de 10 afios como
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la legislacion federal, sino de tan sélo 4 afios. Doy lectura pues a la propuesta que evita

gue tengamos un planeador carnal.

Articulo 21.- La Direccibn General se regira bajo los principios de publicidad,

independencia, imparcialidad y especialidad. Para ocupar ese cargo se requiere:

Fraccion 1ll.- Poseer al dia de la asignacion titulo profesional con antigiedad minima de 5
aflos en alguna de las siguientes areas de conocimiento: ciencias sociales y
humanidades, econdmica, administrativas, ingenieria, arquitectura, fisico matematicas o

ciencias ambientales.

El dictamen, hay que aclarar, que pareciera acotar las areas de formacion académica solo

a las que han estado en contacto con el cartel inmobiliario en los ultimos afios.

Fraccion IV.- Acreditar conocimiento y experiencia en materia de planeaciéon sustentable

del desarrollo.

Fraccion VII.- No ser militante de algun partido politico ni haber ocupado algun cargo de
direccion partidista o haber sido candidata o candidato alguno de los cargos de eleccion

popular en los ultimos 5 afios.

Fraccion VIIl.- No haber participado ni la persona aspirante al cargo ni alguna persona con
la que tenga parentesco hasta tercer grado como socia, accionista, contratista, asesora,
trabajadora, colaboradora o mediante cualquier otro tipo de relacion, que le hubiere
generado algun beneficio patrimonial con alguna de las empresas constructoras de la

ciudad en los ultimos 10 afos.

Permitanme volver a leer la fraccion VIII ahora que tengo la atencion del diputado Ricardo
Ruiz: No haber participado ni la persona aspirante al cargo, ni alguna persona con la que
tenga parentesco hasta tercer grado como socia, accionista, contratista, asesora,
trabajadora, colaboradora o mediante cualquier otro tipo de relacién que le hubiere
generado algun beneficio patrimonial con alguna de las empresas constructoras hasta los

ultimos 10 afios.

Tal y como el Presidente les pidié a ustedes ponerla a disposicion del articulo 24 de la Ley
Federal de Austeridad en el &mbito federal. Vamos a ver la congruencia y lo que esta de
moda aqui citar, el talante democratico del grupo parlamentario de MORENA en esta

votacion.

Es cuanto, Presidenta.
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LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Esta a discusion la

propuesta de modificacion.
Se abre el registro de oradores. Oradores en contra.

Se solicita a la Secretaria proceda en votacion economica preguntar al Pleno, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- Por
instrucciones de la Presidencia se pregunta al Pleno en votacion economica, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano. Si pueden

levantar bien su mano, diputados, en lo que cuento.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
No aprobada la propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- En consecuencia, se

desecha la propuesta, lo que significa que queda firme el dictamen.

Para referirse a la reserva de los articulos 10, 28 y 29, se concede el uso de la palabra al
diputado Federico Déring Casar, integrante del grupo parlamentario del Partido Accion

Nacional, hasta por 5 minutos.
EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.- Gracias, Presidenta, con la venia.
Estas reservas tienen que ver con los nombramientos.

Como expliqué anteriormente, en una técnica juridica que no es la idonea, como
seguramente podria convalidar el diputado Gavifio, no es lo idoneo sefialar desde la
Constitucion que el Instituto deba tener una oficina que se encargue de participacion
ciudadana, pero la razén por la que se disefié desde el articulo 15 esto es garantizar que
la concertacién y la gobernanza en materia de desarrollo urbano y ordenamiento territorial

sea un antidoto contra la afirmativa ficta que tiene ahora el Gobierno de la Ciudad.

Nosotros vemos con preocupacion que de todos estos nombramientos a los que ya
hicieron referencia anteriormente, el Congreso solo puede opinar de uno en el dltimo

tramo y todo lo anterior lo maneja unilateralmente el Gobierno de la Ciudad.

A diferencia de otros ejemplos que se puedan poner aqui, como el de la Fiscalia que se

aprobo el dia de ayer, ahi el consejo ciudadano que inicio el procedimiento fue nombrado
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por el Congreso o quiza el Sistema Anticorrupcion en términos de que los que participaron
de las designaciones fueron originalmente designados por el Congreso.

Eso no pasa en este caso, en este caso todo es designado y nombrado, incluso como
propone la redaccion del dictamen, a veces ni siquiera a través de convocatoria, sino de

invitacion por la Jefatura de Gobierno.

Nosotros queremos, para fortalecer, que no sea el manoseo de los partidos politicos, pero
también que no sea una planilla de carnales de la Jefatura de Gobierno quienes ocupen
es0s cargos, que el dictamen respecto de la idoneidad del Comité de Seleccion lo haga la

Comision de Derechos Humanos de la Ciudad de México.

Esta es una ley que tiene que ver con los derechos humanos y que tiene que ver con el
sistema de evaluacién y nada impide en el texto que quienes aspiren a ocupar posiciones
en el Comité de Seleccion reciban el dictamen técnico del primer filtro, no del Congreso,
para que no haya aqui negociaciones de placitas de honorarios y las cosas tipicas donde
las decisiones de fondo de la ciudad tienen que ver con la menudencia de las plazas que

se suelen legislar a cambio de decisiones impopulares.

Que lo haga la Comision de Derechos Humanos, que califique en un dictamen la
idoneidad y que finalmente, respecto de ese dictamen, haga los nombramientos la
Jefatura de Gobierno.

También proponemos que quede claro que el nombramiento de la persona que encabece
la oficina de patrticipacion ciudadana del Instituto tenga que ser ratificado por el Congreso.
Esa persona que va a ser el o la garante de la participaciéon ciudadana no puede ser un
cémplice de la simulacién ni de la farsa, sino tiene que tener autonomia y, en ese blindaje,

el Congreso deberia de participar en el nombramiento como ha participado en otros.
Doy lectura a la propuesta.

Articulo 10.- Corresponde a la persona titular de la Jefatura de Gobierno convocar a las
universidades publicas y privadas de mayor reconocimiento en la ciudad, los colegios de
profesionales, los institutos de investigacion y organizaciones de la sociedad civil y las
camaras relacionadas con las materias de planeacion, a presentar propuestas para

integrar el Comité de Seleccidn.

Décimo primera.- Convocar a las universidades publicas y privadas de mayor

reconocimiento en la ciudad, los colegios de profesionales, los institutos de investigacion,
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organizaciones de la sociedad civil y las camaras relacionadas con la materia de
planeacion a presentar propuestas para integrar el Comité Técnico de Seleccion.

Capitulo II, de la seleccion de las personas titulares de las areas del Instituto.

Articulo 28.- Para la seleccion de las personas titulares de las areas del Instituto se estara

a lo siguiente:

Fraccion I. La persona titular de la Direccion General serd designada por el Congreso, a
partir de una terna propuesta por un cuerpo colegiado denominado Comité de Seleccion.
Este Comité estara conformado por 5 personas que seran electas por mayoria calificada
de las diputadas y diputados integrantes del Congreso, a partir de una convocatoria que
emita la persona titular de la Jefatura de Gobierno a instituciones publicas y privadas de

mayor reconocimiento en la ciudad.

Los colegios de profesionales, los institutos de investigacion, organizaciones de la
sociedad civil y las camaras relacionadas con las materias de planeacion, quienes
conformen este Comité, no podran ser designados para ningun cargo en el Instituto
durante la gestion de la persona en cuya designacion particip6. Para garantizar la
objetividad, imparcialidad y probidad de las personas en cuya designacion participe, sus

integrantes no podran reelegirse.

Fraccion Il. Las personas que integren la Junta de Gobierno, el Directorio Técnico y
Consejo Ciudadano seran designadas por un cuerpo colegiado denominado Comité
Técnico de Seleccién. Este Comité estara conformado por 11 personas designadas por la
persona titular de la Jefatura de Gobierno a propuesta de la Comision de Derechos
Humanos y, mediante convocatoria abierta a la ciudadania, a partir de una valoracion
técnica que ésta Ultima realice y de la que se desprenderd una prelacién. Estas
designaciones seran comunicadas de inmediato al Congreso para los efectos del segundo
parrafo del presente articulo para garantizar la objetividad, imparcialidad y probidad de las

personas en cuya designacion participan los integrantes, quienes no podran reelegirse.

Fraccion lll. La persona titular de la Oficina Especializada de Consulta Publica y
Participacion Social serd designada por el Congreso conforme al procedimiento

establecido por la Ley del Instituto.

Fraccion IV. Las personas titulares de las demas areas administrativas seran
seleccionadas a través del procedimiento que disponga el reglamento y la ley del Instituto.

Las personas designadas en términos de la fraccion |l del presente articulo, podran ser
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objetadas por el voto de la mayoria absoluta de los integrantes presentes en el Congreso
en los 15 dias posteriores a la designacion. Vencido este plazo, el nombramiento
correspondiente se tendra como no objetado. Si la designacion se realizara durante los
recesos del Congreso el plazo se computara a partir de la instalacion del periodo de

sesiones correspondiente.
Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Esta a discusion la

propuesta de modificacion. Se abre el registro de oradores. ¢ Oradores en contra?

Se solicita a la Secretaria proceda en votacion econdmica a preguntar al Pleno, si es de
aprobarse la propuesta de modificacion presentada.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- Por
instrucciones de la Presidencia se pregunta al Pleno en votacién econdmica, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion.

Los que estén por la afirmativa sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Los que estén por la negativa sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Desechada la propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia, se desecha la propuesta, lo que significa que
gueda firme el dictamen.

Para referirse a la reserva del articulo Séptimo Transitorio, se concede el uso de la
palabra al diputado Federico Déring Casar, integrante del grupo parlamentario del Partido

Accién Nacional, hasta por 5 minutos.

EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.- Con su venia, Presidenta. Compaiieras

y companeros.

El dictamen en el articulo Séptimo Transitorio propone una simulacién cuando pretende la
instalaciéon del Instituto el 1° de enero. Eso es material fisica y juridicamente imposible
porque la instalacion implicaria ya contar con un director general y las disposiciones

legales prohiben al Congreso conocer de nombramientos durante los periodos de receso.

Pareciera una invitacién a que este conjunto de planilla de planeadores carnales pudieran
ya estar preseleccionados y listos para ser invitados y designados por el Gobierno de la

Ciudad, a espaldas de la ciudadania, sin transparencia y sin la participacion ni del
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Congreso ni de la Comision de Derechos Humanos. Por eso planteamos fechas que den
claridad y transparencia a como podria ser eso.

Doy lectura a la propuesta:

Articulo séptimo.- El instituto debera instalarse a mas tardar el 1° de marzo de 2020, el
Congreso considerara en el Presupuesto de Egresos de la Ciudad para el ejercicio de

2020 los recursos necesarios para su conformacion y puesta en operacion.

La convocatoria para la integracion del comité de seleccién sera emitida durante el mes
de enero de 2020, a efecto de que el Congreso elija a sus integrantes durante el mes de

febrero del mismo afo.

Una vez constituido el comité de seleccién, éste emitira la convocatoria para el proceso de
seleccidon de la persona titular del instituto, que debera ser electa por el Congreso antes

de la instalacion del propio instituto.

La convocatoria para la integracion del comité técnico de seleccion seréd emitida durante el
mes de enero de 2020, a efecto de que la persona titular de la Jefatura de Gobierno las
designe durante el mes de febrero del mismo, mes en el que ya estariamos en periodo de
sesiones y podriamos recibir la propuesta para la terna de la direccion general que hemos

propuesto anteriormente.
Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Esta a discusion la

propuesta de modificacion.

Se solicita a la Secretaria proceda en votacion econdémica a preguntar al Pleno, si es de
aprobarse la propuesta de modificacion presentada.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- Por
instrucciones de la Presidencia, se pregunta al Pleno en votacion econdmica si es de

aprobarse...
LA C. PRESIDENTA.- Diputada Gabriela Osorio.

LA C. DIPUTADA GABRIELA OSORIO HERNANDEZ.- (Desde su curul) Por mocioén de
ilustracion al Pleno. Solamente para comentarle al diputado Doéring, si es que no me puso

atencion, que presenté en la reserva el séptimo transitorio de que, para la integracion de
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los 6rganos del instituto se diera maximo una temporalidad de 60 dias naturales, es decir,
enero, febrero para la incorporacion de estos érganos. Aprobada.

LA C. PRESIDENTA.- Adelante, diputado Ddring.

EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.- (Desde su curul) Sobre la atenta
mocién de ilustracion diria lo siguiente: la escuché con atencion, sobre todo cuando
plante6 algo similar a lo que yo estoy planteando, usted plante6 ciertamente 60 dias, dijo
gue tendriamos 37 nombramientos que llevar a cabo a través del dictamen, que planteaba

60 dias para sancionar finalmente el procedimiento.

Con la misma atencion con la que escuché su planteamiento lo votamos en contra,
porque nosotros, si escuchdé con la misma atenciébn con la que yo le escuché,
desagregamos por distintas etapas de los 6rganos que integran la Junta de Gobierno, nos
parece mas aseada la redaccion diferenciada en cada una de las etapas, que plantearlo

todo en 60 dias.

Si usted me obsequiara su voto a favor, esta propuesta podria reemplazar la suya. La
escuché con mucha atencion, como usted me escuché a mi, es el mismo tema, nada mas
gue me parece que la mia detalla mejor las etapas, porque no es un unico plazo y
tampoco es un Unico cuerpo colegiado a designar en los 37 nombramientos que usted

sefialé que tendriamos que realizar de aqui al primer dia de enero.
LA C. PRESIDENTA.- Proceda la Secretaria.

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se pregunta al Pleno en

votacién econdmica, si es de aprobarse la propuesta de modificacion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Desechada la propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia, se desecha la propuesta, lo que significa que

gueda firme el dictamen.

Para referirse a la reserva del articulo décimo sexto transitorio, se concede el uso de la
palabra al diputado Federico Déring Casar, integrante del grupo parlamentario el Partido

Accion Nacional, hasta por 5 minutos.

EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.- Gracias, diputada Presidenta.
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Como ya sefalé anteriormente, gran parte de la inquietud ciudadana y de lo que no
contiene el dictamen se desechd con el argumento, yo diria ficticio, de que es materia del

articulo 16 y del ordenamiento territorial y que no tendria cabida en la Ley de Planeacion.

Como ya expliqué, si no esta en la Ley de Planeacion y no estad en los instrumentos
cuando se elaboren los mismos y cuando se sometan a consulta, el riesgo es que se
plasme posteriormente en la Ley de Ordenamiento Territorial y que, siendo esa ley una
ley cuya entrada en vigor pudiera ser posterior a la realizacion y consulta de los
instrumentos, todos los criterios que la Constitucién en el mismo titulo tercero al que ya di
lectura anteriormente, nos garantiza como derechos gestion integral de riesgos,
sustentabilidad hidrica, por sefialar tan solo dos, no estarian contemplados en los
instrumentos del programa general de desarrollo 2020-2040, sino hasta 2040-2060 y el

programa general de ordenamiento territorial 2020-2035, sino hasta el 2035-2050.

Lo que siempre peleamos y tampoco tiene el dictamen, fue darle la certeza a los
ciudadanos de que aun no concediendo el argumento del gobierno, le diéramos certeza a
los capitalinos de lo que no se quisiera plasmar en esta ley, porque por la esfera
competencial pudiera ser mejor desarrollado en otra, cuando menos se tuviera la
decencia de plasmarlo en un articulo transitorio que mandatara los minimos a incorporar
en la Ley de Ordenamiento Territorial, dandole certeza a los ciudadanos de que sus
materias no se irian al cesto de la basura, que quiza en esta ley no tendrian cabida, pero
gue el Congreso si les daba la certeza de que serian consideradas de manera obligatoria

en la siguiente ley.

En esa tesitura es que doy lectura a la propuesta del transitorio décimo sexto: la Ley de

Ordenamiento Territorial establecera al menos lo siguiente:

Fraccion |.- La prohibicion de la expansion sobre areas de conservacion y de patrimonio
natural, para que no vengan aqui a contar fantasias como las que contaban hace rato de

la depredacion de las zonas de areas de conservacion.

Il.- Que las acciones de urbanizacion solo se autoricen cuando se garantice en su
totalidad el suministro de agua potable, drenaje y alcantarillado, por lo que no se podra
realizar ningun nuevo desarrollo inmobiliario, comercial o habitacional, de caracter privado

si el Sistema de Aguas no determina la factibilidad hidrica para el proyecto.

lll.- El suministro de informacion del Atlas de Riesgo durante el proceso de elaboracién o

modificacién de cualquier instrumento de planeacion que garantice la seguridad de las
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personas y sea Util para establecer medidas de prevencion, mitigacion y gestion integral
de riesgos que reduzcan la vulnerabilidad ante eventos originados por fendmenos

naturales y por la entidad humana.

IV.- Las acciones que correspondera plantear al gobierno para evitar el proceso de
gentrificacion. Vocablo del que nadie ha hablado el dia de hoy y que no esta contemplado

ni desarrollado en el dictamen.

V.- La obligacion de que la construccién de nuevos desarrolladores inmobiliarios genere
una compensacion monetaria para la ciudad para mitigar el impacto urbano y ambiental, a
fin de contribuir al desarrollo y mejoramiento del equipamiento urbano, la infraestructura
vial, hidraulica y el espacio publico. También establecera las formulas y criterios para la
utilizacién de dichos ingresos en las zonas de influencia o afectacion, garantizando su
aplicacién en la alcaldia y de preferencia en la colonia donde se llevo a cabo el desarrollo
en condiciones de equidad, transparencia y rendicibn de cuentas. Tal y como ya lo
establece el Cddigo Fiscal que rectifica lo que los diputados de mayoria de MORENA
impusieron para este afio cuando prohibieron la mitigacion en especie para las colonias

afectadas.

VI.- El procedimiento y el plazo para que por Unica ocasion la Consejeria Juridica del
Gobierno de la Ciudad, en coordinacion con el Instituto Nacional de Suelo Sustentable y
con cada alcaldia, realice un estudio para analizar la viabilidad de localizar aquellos
asentamientos humanos irregulares que no contravenga lo dispuesto en la Constitucién,
en la presente ley y demas disposiciones en la materia ambiental y ordenamiento
territorial, propuesta que nos hizo la diputada Circe Camacho Bastida.

Fraccion VIl.- La improcedencia de la afirmativa ficta en los cambios de uso de suelo y
certificados de zonificacién, asi como de los programas de ordenamiento territorial de las

alcaldias.
Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Esta a discusion la

propuesta de modificacion. Se abre el registro de oradores.
¢, Oradores en contra?

Se solicita a la Secretaria proceda en votacion economica a preguntar al Pleno, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion presentada.
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LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- Por
instrucciones de la Presidencia se pregunta al Pleno en votacion econdmica, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Desechada la propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia se desecha la propuesta, lo que significa que

gueda firme el dictamen.

Para referirse a la reserva del articulo 13, se concede el uso de la palabra Federico
Doring Casar, integrante del grupo parlamentario del Partido Accion Nacional, hasta por 5

minutos.
EL C. DIPUTADO FEDERICO DORING CASAR.- Gracias, diputada Presidenta.

Finalmente, haré la propuesta de reserva del articulo 13, que retoma el espiritu de las
propuestas ciudadanas de garantizar que el criterio de gestion integral de riesgos sea un
criterio transversal en el Instituto y que no sea este un criterio ex-post, sino incluso ex-
ante en la toma de decisiones de los instrumentos de planeaciéon y también el criterio de la
sustentabilidad hidrica como nuevos elementos de las materias que el articulo 16
establece, en el mismo titulo al que falsamente dicen que se est4 dando cabida en el

dictamen, para efectos del desarrollo sustentable.

Doy lectura. Articulo 13.- El Instituto es un organismo publico descentralizado con
autoridad técnica y de gestion, dotada de personal juridica y patrimonio propio que es un
poco la respuesta que pedi a usted, diputado Triana, hace rato, cuando preguntaba sobre

centralizados y desconcentrados.

Fraccion VI.- La estructura administrativa que establezca la Ley del Instituto entre las que

se encontraran las areas de sustentabilidad hidrica y gestion integral de riesgo.
Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Esta a discusion la propuesta de modificacion. Se abre el registro

de oradores.

¢,Oradores en contra?
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Se solicita a la Secretaria proceda en votacion econdmica a preguntar al Pleno, si es de
aprobarse la propuesta de modificacion presentada.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- Por
instrucciones de la Presidencia se pregunta al Pleno en votacion econdmica, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Desechada la propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia se desecha la propuesta, lo que significa que
gueda firme el dictamen.

Para referirse a la reserva del articulo 13 se concede el uso de la palabra a la diputada
América Rangel Lorenzana, integrante del grupo parlamentario del Partido Accion

Nacional, hasta por 5 minutos.

LA C. DIPUTADA AMERICA ALEJANDRA RANGEL LORENZANA.- Con su venia,

diputada Presidenta.

El articulo 13, la propuesta de modificacion seria que el Instituto es un organismo publico
descentralizado con la autonomia técnica y de gestién dotado de personalidad juridica y
patrimonio propio, se integrara por una Junta de Gobierno, una direcciébn general, un
directorio técnico, un consejo ciudadano, una oficina especializada para la consulta
publica y la participacion social y las demas unidades administrativas establecidas en la
Ley Orgéanica. La Ley Orgéanica establecera la organizacion, funcionamiento y operacion
de estos érganos.

Lo que se esta solicitando es que se modifique, se agregue que se respetara el principio
de paridad de género en la integracion de los 6rganos a que se refieren las fracciones ll,
lll'y IV de este articulo, asi como del Comité de Seleccién y el Comité Técnico de
Seleccion, porque actualmente estd como “se procurara el principio de paridad de género
en la integracion de los o6rganos”, entonces que se cambie “se procurara” por “se

respetara el principio de paridad de género”.

Seria cuanto, diputada Presidenta.
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LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Esta a discusion la

propuesta de modificacion.
Se abre el registro de oradores.
¢,Oradores en contra?

Se solicita a la Secretaria proceda en votacién econdémica a preguntar al Pleno, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion presentada.
LA C. DIPUTADA GABRIELA OSORIO HERNANDEZ.- (Desde su curul) Presidenta.
LA C. PRESIDENTA.- Diputada Gabriela Osorio.

LA C. DIPUTADA GABRIELA OSORIO HERNANDEZ.- (Desde su curul) A la diputada
América Rangel que vamos a votar en contra de su reserva, ya que la diputada Donaji

hizo la misma modificacion que ella esta presentando y que se voté a favor.
Es cuanto, diputada.
LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada Gabriela.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- Por
instrucciones de la Presidencia se pregunta al Pleno en votacién econdmica, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Desechada la propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia se desecha la propuesta, lo que significa que

gueda firme el dictamen.

Para referirse a la reserva del articulo 19 se concede el uso de la palabra a la diputada
América Rangel Lorenzana, integrante del grupo parlamentario del Partido Accién

Nacional, hasta por 5 minutos.

LA C. DIPUTADA AMERICA ALEJANDRA RANGEL LORENZANA.- Si, la propuesta a
este articulo es porque, aunque el principio de paridad de género ya se encuentra
salvaguardado por la Carta Magna, vemos claras intenciones por preservar las
condiciones de inequidad y de desigualdad de género en este caso, con una redaccion en

donde al amparo de un supuesto derecho a la reeleccion por parte del titular de la
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Direccion General del Instituto, se vulnera y se bloquea la posibilidad de alternar con otra
persona de género distinto la titularidad del mismo. Ello contraviene el principio
constitucional y evidencia la intencion de perpetrar una importante afectacion a los

derechos de las mujeres que podrian acceder a ese cargo.

Con la redaccion tal y como se encuentra puede pasar casi una década sin la posibilidad
de que exista una directora general, no sélo afectando la legitima aspiracion de mujeres
capaces Y talentosas, sino también un potencial sistema de ascensos en donde cualquier
mujer sepa que va a permanecer 8 afos trabajando en este Instituto sin la posibilidad de

gue ascienda al cargo de directora general.

Como se puede apreciar se estd concediendo una reeleccion de género dejando en
estado de indefension al género contrario, a efecto de que se garantice la igualdad de
oportunidades y de acceso para las mujeres, por lo que debe existir una alternancia entre
quien ocupe el cargo del titular de la direccion general y la persona candidata a relevar su
cargo, con el importante candado de que sea del género diferente.

Entonces la propuesta seria que se garantizara el principio de igualdad, por lo que tendra
gue existir alternancia en el género de la persona candidata y el titular de la direccion
general y actualmente estd como reelecta por otro periodo de 3 afios la persona titular
gue se pueda nombrar.

Seria cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Esta a discusién la propuesta de modificacion.
Se abre el registro de oradores.

¢ Oradores en contra?

Se solicita a la Secretaria proceda en votacién econémica a preguntar al Pleno, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion presentada.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- Por
instrucciones de la Presidencia se pregunta al Pleno en votacion economica, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion.
Los que estén por la afirmativa sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Los que estén por la negativa sirvanse manifestarlo levantando la mano.

Aprobada la propuesta, diputada Presidenta.
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LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia, se reserva para su votacion nominal en conjunto

de los articulos reservados.

Para referirse a la reserva al articulo 9, se concede el uso de la palabra a la diputada
Paula Soto Maldonado, integrante del grupo parlamentario de MORENA, hasta por 5

minutos.

LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- Con el permiso de la

Presidencia.

Asisto a esta tribuna para presentar una reserva a la redaccién que recae sobre el articulo
9 fraccion lll. En la redaccion del dictamen se hace mencion de que deberan ser las
diputadas y diputados integrantes presentes quienes designen a la persona titular de la

Direccion General del Instituto.

Sin embargo y conforme al procedimiento sefialado en la Constitucion en el articulo 15
Apartado D inciso b), se menciona que: La persona titular de la Direccion General debera
ser una experta reconocida en planeacion del desarrollo, serd designada por mayoria
calificada del Congreso a partir de una terna propuesta por un Comité de Seleccion,
conforme a los requisitos y métodos previstos por la ley, durara en su encargo 5 afios y
podra ser reelecto por otro periodo de 3 afios bajo el mismo procedimiento previsto para

su nombramiento.

El texto constitucional no especifica que deban ser de las y los presentes, como si hace

en el caso del Comité de Seleccion.

Por lo anterior y en cumplimiento al texto constitucional, en plena conviccion de que es
necesaria la participacion de todas las fuerzas politicas que integran este Congreso, se
propone eliminar del articulo 9 fraccion Il la palabra “presentes”, para quedar de la

siguiente manera:

Fraccion l1ll. Designar por mayoria calificada de sus miembros a la persona titular de la
Direccion General del Instituto, conforme al procedimiento sefialado en la Constitucion y

en la presente ley.
Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada. Esta a discusion la propuesta de modificacién.

Se abre el registro de oradores. ¢ Oradores en contra?

Tiene el uso de la tribuna el diputado Gavifio, hasta por 5 minutos, para hablar en contra.
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EL C. DIPUTADO JORGE GAVINO AMBRIZ.- Con el permiso de la Presidencia.

No es para hablar en contra de la propuesta, porgque finalmente es congruente con lo que
dice la Constitucion y asi debe de quedar, desde luego habia otras redacciones, como por
ejemplo, repetir el mismo parrafo de la Constitucion o referirse a la que dice la propia

Carta Magna de la Ciudad de México.

Pedi el uso de la palabra para decir que, en esta reserva, nosotros habremos de
acompaniarla porque es congruente con la Constitucion y asi debe de estar, pero también
para sefialar los multiples errores que tiene el dictamen y que de alguna manera se han
venido corrigiendo, algunos, y esto efectivamente es legislar sobre las rodillas y legislar al

vapor.

Hace un momento la diputada que present6 el dictamen de mérito, la diputada Chavira,

decia que parecia que estaba en un cuento de Alicia en el Pais de las Maravillas.

Yo tuve la oportunidad de leer un par de veces el libro de Lewis Carroll y en este libro no
aparece ninguna alusién a lo que se refirid, después de que habl6 el diputado Lobo, ella
dijo que parecia que estaba en ese cuento, pero no dijo por qué. Sin embargo, yo recordé
un pasaje de este libro tan hermoso y si viene al caso mencionarlo de lo que estamos

haciendo el dia de hoy.

De pronto, Alicia entra a ese pais mitico de las maravillas y se para en un cruce, en una
cruz, y en esa cruz se aparece el gato —en Alicia en el Pais de las Maravillas aparece un
conejo y también aparece un gato- y el gato con su misteriosa sonrisa se estaba riendo de
Alicia que estaba parada en ese cruce, y Alicia le pregunta al gato: Oye, gato, ¢qué
camino debo de seguir? Y entonces le contesta el gato: Eso depende a donde quieras ir.
Entonces Alicia le dice es que no s€, no conozco, y entonces el gato le dice entonces da

igual cualquier camino que tomes.

Eso es la planeacion, saber, antes de encontrarnos en el cruce, saber hacia donde
gueremos ir y hacia donde vamos. Y miren, lo que estamos haciendo con la Ley de
Planeacion, esto es histérico, es la ley que tiene mas reservas de la historia de este

Congreso y de muchos otros también.

Es terrible lo que estamos haciendo, traemos un dictamen de la Ley de Planeacion, la
tuvimos que hacer previsto, y yo les digo ahora da igual cualquier camino que tomen, da
igual lo que le cambien, porque ni siquiera estamos poniendo atencion. Si lo propone

MORENA, votan todos a favor, todos los de MORENA y sus aliados; si lo propone lo
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oposicion, lo vota en contra MORENA, y entonces asi no se puede legislar. Se quedaran
ustedes con una ley, pero se tendran que comer, histéricamente, todos los errores y los

pocCos aciertos. Nosotros estuvimos en contra.

Que gquede claro que ustedes estan legislando sobre las rodillas, porque inclusive las
proponentes de las reservas, véanlo ustedes en su intima intimidad, ni siquiera saben a
qué se refieren las reservas que estan proponiendo, y es la Ley de Planeacién. ¢Qué les
diria el gato en ese maravilloso cuento de Alicia en el Pais de las Maravillas? Y hay otro
cuento que es Alicia a través del espejo, también se los recomiendo.

Muchas gracias por su atencion.
LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- ¢Oradores en pro?

Se solicita a la Secretaria proceda en votacion econdémica a preguntar al Pleno, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion presentada.
Diputada Gabriela Salido.

LA C. DIPUTADA MARIA GABRIELA SALIDO MAGOS.- (Desde su curul) Gracias,
Presidenta. Quisiera saber si la diputada promovente podria considerar adicionar a su
reserva la modificacion que ella plantea, hacer esta misma adaptacion en los articulos 19,
20 y 28 que esta en la misma circunstancia que el articulo 9°, incluyendo —perdon- el
parrafo cuarto del articulo 9° y en consecuencia, insisto, hacerlo igual en el 19, 20y 28, a
efecto de quitar la palabra presentes en todos los casos y con esto garantizar los
contrapesos necesarios, correctos y homologarlo con la propuesta de la diputada

promovente.
LA C. PRESIDENTA.- Diputada Paula.

LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- (Desde su curul) Diputada,
como usted bien sabe, tengo una reserva inscrita al articulo 19, me gustaria poder

presentarla y me mantendria con la reserva como fue presentada en el articulo 9°.
LA C. DIPUTADA MARIA GABRIELA SALIDO MAGOS.- (Desde su curul) O sea, no.
LA C. PRESIDENTA.- Proceda la Secretaria.

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia, se pregunta al Pleno en

votacion econdmica, si es de aprobarse la propuesta de modificacion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
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Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Aprobada la propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia, se reserva para su votacion nominal en conjunto

de los articulos reservados.

Para referirse a la reserva al articulo 19, se concede el uso de la palabra a la diputada
Paula Soto Maldonado, integrante del grupo parlamentario de MORENA, hasta por 5

minutos.

LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- Con el permiso de la

Presidencia.

Es en el mismo sentido que la reserva que presenté al articulo noveno para que la
redaccion quede como sigue: A fin de eliminar la palabra “presentes” en la designacion
por mayoria calificada de los miembros del Congreso para designar a la persona titular de
la Direccion General del Instituto, lo anterior para alinearlo a lo que establece la
Constitucion Politica de la Ciudad de México que se refiere a la designacion por mayoria

calificada.
Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Esta a discusion la propuesta de modificacién. Se abre el registro

de oradores. ¢ Oradores en contra?

Se solicita a la Secretaria proceda en votacion econdmica a preguntar al Pleno, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion presentada.

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia se pregunta al Pleno en

votacion econdmica, si es de aprobarse la propuesta de modificacion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Aprobada la propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia, se reserva para su votacion nominal en conjunto

de los articulos reservados.

Para referirse a la reserva del articulo 21, se concede el uso de la palabra a la diputada
Paula Soto Maldonado, integrante del grupo parlamentario de MORENA, hasta por 5

minutos.
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LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- Con el permiso de la

Presidencia.

La presente reforma se da al articulo 21. Dice: la direccion general se regira bajo los
principios de publicidad, independencia, imparcialidad y especialidad. Para ocupar este

cargo se requiere.

En la fraccion Il estamos proponiendo se incorpore probidad y solvencia profesional. Esta
es una propuesta que nos hizo llegar organizaciones de la sociedad civil, para quedar
como sigue: La fraccion lll.- Gozar de buena reputacion, probidad y solvencia profesional,

asi como no haber sido condenado por delito doloso ni estar sujeto a proceso penal.

Su fraccién V del mismo articulo, acreditar conocimientos y experiencia en materia de

planeacién del desarrollo.
Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Esta a discusion la

propuesta de modificacion. Se abre el registro de oradores.
¢ Oradores en contra?

Se solicita a la Secretaria proceder en votacion econdmica preguntar al Pleno, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion presentada.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- Por
instrucciones de la Presidencia se pregunta al Pleno en votacién econdmica, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion.

Los que estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Los que estén por la negativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Aprobada la propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia, se reserva para su votacion nominal en conjunto

de los articulos reservados.

Para referirse a la reserva al articulo 28 se concede el uso de la palabra a la diputada
Paula Soto Maldonado, integrante del grupo parlamentario de MORENA, hasta por 5

minutos.

LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- Muchisimas gracias,

diputada Presidenta.
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En el mismo sentido de la reserva al articulo 21 y con el fin de alinear elementos que
establece la propia Constitucidbn en cuanto a la eleccion de personas integrantes del
comité de seleccidn, se propone agregar al articulo 28 que las 5 personas de este comité
cuenten con probidad y solvencia profesional en las materias relacionadas con la

planeacion del desarrollo de la ciudad para quedar como sigue.

Articulo 28.- ElI comité de seleccion de la persona titular de la Direccion General se
conformara por 5 personas con probidad y solvencia profesional en las materias
relacionadas con la planeacion del desarrollo de la ciudad. Para dicho efecto, la persona
titular de la Jefatura de Gobierno realizara una convocatoria a las universidades publicas y
privadas de mayor reconocimiento en la ciudad, colegios de profesionistas, institutos de
investigacion, organizaciones de la sociedad civil y camaras relacionadas con las materias

de planeacion.
Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias. Esta a discusion la propuesta de modificacién. Se abre el

registro de oradores.
¢ Oradores en contra?

Se solicita a la Secretaria proceder en votacion econdmica preguntar al Pleno, si es de
aprobarse la propuesta de modificacion presentada.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- Por
instrucciones de la Presidencia se pregunta al Pleno en votacién econdmica, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion.

Quienes estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Quienes estén por la negativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Aprobada la propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia, se reserva para su votacion nominal en conjunto

de los articulos reservados.

Para referirse a la reserva al articulo 72 se concede el uso de la palabra a la diputada
Paula Soto Maldonado, integrante del grupo parlamentario de MORENA, hasta por 5

minutos.
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LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- Gracias, diputada

Presidenta.

En el articulo 72 se propone agregar a las obligaciones de la plataforma de gobierno a
cargo del Instituto que cuente con un mecanismo de seguimiento a las quejas con el fin de
acompafar a la ciudadania en su participacion y observancia respecto del incumplimiento

o los incumplimientos de los objetivos de planeacion y de la ley.

Asimismo, dentro de este articulo se propone en el segundo parrafo aclarar que las
recomendaciones que emita el instituto, deberan hacerse del conocimiento de la autoridad
gue corresponda a efecto de que esta pueda responsabilizarse y corregir los actos u

omisiones que vulneren los derechos de la ciudadania para quedar como sigue:

Articulo 72.- El Instituto estara obligado a establecer dentro de la plataforma de gobierno
un mecanismo de investigacion, verificacion, seguimiento y en su caso sancion, mediante
el cual la ciudadania podra presentar quejas respecto del incumplimiento de los objetivos

en los instrumentos de planeacion y de la presente ley.

En caso de actos u omisiones que vulneren los derechos de las ciudadania en el proceso
integral de planeacion y se imputen exclusivamente a autoridades o personas servidoras
publicas obligadas en cualquiera de sus etapas, el Instituto emitird recomendaciones y las
hara del conocimiento de la autoridad responsable a efecto de proceder conforme al

procedimiento establecido en la legislacion correspondiente.
Es cuanto, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Esta a discusion la

propuesta de modificacion.
Se abre el registro de oradores.
¢, Oradores en contra?

Se solicita a la Secretaria proceda en votacién econémica a preguntar al Pleno, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion presentada.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- Por
instrucciones de la Presidencia se pregunta al Pleno en votacién econOmica, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion.

Quienes estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
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Quienes estén por la negativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Aprobada la propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia, se reserva para su votacion nominal en conjunto

de los articulos reservados.
EL C. DIPUTADO JORGE GAVINO AMBRIZ.- (Desde su curul) Presidenta.
LA C. PRESIDENTA.- Diputado Gavifio.

EL C. DIPUTADO JORGE GAVINO AMBRIZ.- (Desde su curul) Presidenta, en atencion a
gue es un dialogo de sordos, estamos anunciando que nosotros retiramos nuestras
reservas que habiamos presentado y no vamos a participar o a seguir participando otra
vez en esta farsa legislativa en donde aparentan que hay discusion y ni siquiera hay

reflexion.

Gracias por su atencion.

LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputado.

Diputado Gavifio, una pregunta: ¢ Quiénes retiran sus reservas?

EL C. DIPUTADO JORGE GAVINO AMBRIZ.- (Desde su curul) EI PRD.
LA C. PRESIDENTA.- El PRD, gracias.

EL C. DIPUTADO CHRISTIAN DAMIAN VON ROEHRICH DE LA ISLA.- (Desde su

curul) Presidenta.
LA C. PRESIDENTA.- Diputado Christian Von Roehrich.

EL C. DIPUTADO CHRISTIAN DAMIAN VON ROEHRICH DE LA ISLA.- (Desde su
curul) Diputada Presidenta, en el mismo sentido, el grupo parlamentario de Accion
Nacional retira las reservas pendientes derivado de que, mas alla de los agravios, mas
alla de que no escuchan las y los compafieros de MORENA cada una de las
observaciones, de los argumentos en nuestras reservas, €s que no vamos a seguir en
esta farsa en términos de que solamente a través de la mayoria y haciendo a un lado las
propuestas y los argumentos, es que nos retiramos y desechamos las reservas

pendientes.

LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- (Desde su curul)

Presidenta.
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LA C. PRESIDENTA.- Diputada Paula Soto.

LA C. DIPUTADA PAULA ADRIANA SOTO MALDONADO.- (Desde su curul) Solamente
para que quede constancia en la version estenogréafica de la presente sesion, se aceptd
una de las reservas presentada por la diputada América Rangel, estamos dando el
debate, estamos escuchando y no hemos rehuido a nuestra responsabilidad ni tampoco a

la disposicion de construir con absolutamente nadie.
Es cuanto, diputada Presidenta.
LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada Paula.

Para referirse al articulo Quinto Transitorio, se concede el uso de la tribuna a la diputada
Valentina Batres Guadarrama, del grupo parlamentario de MORENA, hasta por 5 minutos.

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- Con su venia,

diputada Presidenta.

La reserva que presento se relaciona con el articulo Quinto Transitorio, parrafo segundo,
qgue en el texto actual establece que los programas de desarrollo urbano mantendran su
vigencia independientemente de los términos de su publicacion, hasta que sean
aprobados los programas de ordenamiento territorial en la escala correspondiente

conforme a lo establecido en la Constitucion y en la ley.

Aquellos programas que se encuentren en proceso de elaboracion y/o aprobacion a la
entrada en vigor de la presente ley, concluiran su procedimiento de aprobacién conforme

a la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal.

En atencién a lo anterior, la adicion que presento es la siguiente: Quinto.- Es afiadirle a lo
gue ya esta redactado el siguiente parrafo: Y una vez creado el Instituto seran ratificados

conforme al mecanismo constitucional.

Lo anterior debido a que al no expedirse aun la Ley Organica del Instituto y con ello el
establecimiento de procedimiento del nuevo mecanismo que operard los programas, se
debe dar certeza juridica a los ya existentes, conforme al mecanismo constitucional
vigente, para que una vez creado el Instituto éste los retome y los ratifique. Sin lo anterior,
los programas ya aprobados quedarian en la incertidumbre juridica respecto a la

normatividad aplicable en su caso.

Es cuanto, diputada Presidenta.
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LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Esta a discusion la

propuesta de modificacion. Se abre el registro de oradores. ¢ Oradores en contra?

Se solicita a la Secretaria proceda en votacion econdémica a preguntar al Pleno, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion presentada.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- Por
instrucciones de la Presidencia se pregunta al Pleno en votacidon econdmica, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion.

Los que estén por la afirmativa sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Los que estén por la negativa sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Aprobada la propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia, se reserva para su votacion nominal en conjunto

de los articulos reservados.

Para referirse a los articulos 43, 65 y articulo Octavo Transitorio, se concede el uso de la
palabra a la diputada Circe Camacho Bastida, integrante del grupo parlamentario del

Partido del Trabajo, hasta por 5 minutos.

LA C. DIPUTADA CIRCE CAMACHO BASTIDA.- Muchisimas gracias, diputada

Presidenta. Quisiera ser bastante breve.

En el articulo 43 viene: La planeacion del desarrollo de la ciudad se realizara a través del

Sistema de Planeacion y sus instrumentos contemplaran:

Il. Programa General de Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México. El proceso de

formulacion se sujetara al siguiente procedimiento:

g) Una politica publica integral para los asentamientos humanos irregulares, con acciones

de corto, mediano y largo plazo.

Ahi queremos incluir: La planeacion del desarrollo de la ciudad se realizara a través del

Sistema de Planeacién y sus instrumentos contemplaran:

Il. g) Una politica publica integral para los asentamientos humanos irregulares de
acciones de corto, mediano y largo plazo, y las demas medidas que procedan.

En el articulo 43 también: La planeacion del desarrollo de la ciudad se realizara a través

del Sistema de Planeacion y sus instrumentos contemplaran:
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IV. Programas de ordenamiento territorial de las demarcaciones territoriales.- Son
instrumentos de planeacién en el ambito de cada demarcacion territorial que regulan la
ocupacion y utilizacion sustentable y racional de su territorio; se apegaran a las normas
generales y a las herramientas e instrumentos de la ocupacion y el aprovechamiento del
suelo establecido en el programa general; seran formulados por las alcaldias con base en
los lineamientos que establezca el Instituto de los mecanismos e instrumentos de
participacion ciudadana; son de interés publico y obligatorio para autoridades y
particulares en la demarcacion territorial; se sujetaran al plan general y al programa

general.

Como se propone que quede, es: La planeacién del desarrollo de la ciudad se realizara a

través del sistema de planeacion y sus instrumentos:

IV.- Programas de ordenamiento territorial de las demarcaciones territoriales, son
instrumentos de planeacién en el ambito de cada demarcacién territorial que regulan la
ocupacion y utilizacién sustentable y racional de su territorio, se apegaran a las normas
generales y las herramientas e instrumentos de la ocupacion y el aprovechamiento del
suelo establecidas en el programa general; seran formulados por las alcaldias con base
en los lineamientos que establezca el instituto y los mecanismos e instrumentos de la
participacion ciudadana; deberan incluir entre otros, un diagnostico de los asentamientos
humanos irregulares a nivel de la demarcacion territorial del que se trate y las medidas y
acciones para su regularizaciéon, reubicacién y deméas que procedan; son de interés
publico y obligatorio para las autoridades y particulares en la demarcacion territorial, se

sujetaran al plan general y al programa general.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Diputada Valentina

Batres.

LA C. DIPUTADA VALENTINA VALIA BATRES GUADARRAMA.- (Desde su curul)
Diputada Presidenta, si por medio de su conducto me aceptaria la diputada Circe
Camacho que le pudiera proponer una redaccion alterna a la redaccion de su modificacion
al articulo 43, fraccion IV y la propuesta seria la siguiente, no voy a leer todo el articulado,
pero ella aflade un ultimo parrafo y la propuesta seria la siguiente de redaccién, después
de: Se sujetaran al plan general y al programa general, seguiria la siguiente redaccion:
Dentro de sus apartados especificos deberan incluir, entre otros elementos, un

diagndstico de los asentamientos humanos irregulares a nivel de la demarcacion territorial
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de que se trate y las medidas y acciones que en su caso correspondan para la atencion,

regularizacién o reubicacion de dichos asentamientos. Gracias.
LA C. PRESIDENTA.- Diputada Circe.
LA C. DIPUTADA CIRCE CAMACHO BASTIDA.- Si, esta bien.

El 65, para adicionar un parrafo tercero, esta: En el proceso integral de planeacion se
garantizard la participacion ciudadana en la formulacion, actualizacion y modificacion,
ejecucion y seguimiento y evaluacion de los instrumentos de planeacion a que se refiere
esta ley, de conformidad con los mecanismos de participacion social y corresponsabilidad
ciudadana previstos por la Constitucion, la Ley de Planeacion de la Ciudad de México y
demas ordenamientos legales aplicables. Las actividades mediante las cuales toda
persona ejerza el derecho individual o colectivo para deliberar, discutir y cooperar con las
autoridades en el proceso integral de planeacion del desarrollo, asi como los documentos
generados en este proceso, deberan incorporarse a un anexo de mecanismos de

participacion que serd publico y abierto a la ciudadania.

La propuesta es: En el proceso integral de planeacion se garantizara la participacion
ciudadana en la formulacion, actualizacion y modificacion, ejecucion y seguimiento y
evaluacion de los instrumentos de planeacion a que se refiere esta ley, de conformidad
con los mecanismos de participacion social y corresponsabilidad ciudadana previstos por
la Constitucion, la Ley de Participacion de la Ciudad de México y demas ordenamientos

legales aplicables.

Las actividades mediante las cuales toda persona ejerza el derecho individual o colectivo
para deliberar, construir y cooperar con las autoridades en el proceso integral de
planeacién del desarrollo, asi como los documentos generados en este proceso, deberan
incorporarse en un anexo de mecanismos de participacién que sera publico y abierto a la
ciudadania. Las opiniones y propuestas ciudadanas seran vinculantes. Las autoridades

estaran obligadas a incluirlas en los instrumentos de planeacion.

Octavo Transitorio, para adicionar un parrafo segundo. El plan general entrara en vigor el
1° de octubre del 2020. El programa de gobierno y los programas de gobierno de las
alcaldias lo haran el 1° de enero del 2021 y el programa general y los programas de
ordenamiento territorial de cada una de las demarcaciones territoriales del 1° de octubre
del 2021.
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La propuesta es la siguiente: el plan general entrara en vigor el 1° de octubre del 2020, el
programa de gobierno y de los programas de gobierno de las alcaldias lo haran el 1° de
enero del 2021 y el programa general y los programas de ordenamiento territorial de cada

una de las demarcaciones territoriales, el 1° de octubre de 2021.

El instituto elaborara y remitird al Congreso, a la administracion publica local y a las
alcaldias a mas tardar el 30 de julio del 2020 un diagndstico sobre los asentamientos
humanos irregulares y las propuestas de acciones y medidas a implementar, previo a la
entrada en vigor de los programas de ordenamiento territorial a que se refiere el parrafo
anterior. La administracion publica local y las alcaldias deberan implementar de inmediato
las acciones y medidas contenidas en el diagndstico antes sefialado, debiendo informar

de manera trimestral al Congreso sobre su avance y cumplimiento.
Es todo, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- Esta a discusion la propuesta de modificacién. Se abre el registro

de oradores. ¢ Oradores en contra?

Se solicita a la Secretaria proceda en votacion econdémica preguntar al Pleno, si es de

aprobarse la propuesta de modificacion presentada.

LA C. SECRETARIA.- Por instrucciones de la Presidencia se pregunta al Pleno en
votacién econdmica, si es de aprobarse la propuesta de modificacion.

Quienes estén por la afirmativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Quienes estén por la negativa, sirvanse manifestarlo levantando la mano.
Aprobada la propuesta, diputada Presidenta.

LA C. PRESIDENTA.- En consecuencia se reserva para su votacion nominal en conjunto

de los articulos reservados.
Diputado Miguel Angel Melo.

EL C. DIPUTADO MIGUEL ANGEL ALVAREZ MELO.- Diputada Presidenta, quisiera

solicitar rectificacion de quérum, por favor.

LA C. PRESIDENTA.- Le solicito a la Secretaria proceda a abrir la lista de asistencia para

la rectificacion de quérum.

LA C. SECRETARIA.- Abrase el sistema electronico hasta por 3 minutos para

rectificacion de quorum.
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(Rectificacion de quorum)

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA .- ¢ Falta alguna

diputada o diputado de rectificacion de quérum?

Ciérrese el sistema electronico.

Diputada Presidenta, hay una asistencia de 38 diputadas y diputados. Hay quérum.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Continuamos con la
sesion.

Agotadas las reservas de articulos, proceda la Secretaria a recoger la votacion nominal
en lo particular en un solo acto de los articulos reservados en términos del dictamen y con

las modificaciones aprobadas por el Pleno.

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- Abrase el
sistema electronico por 3 minutos con la finalidad de registrar la votacion de los articulos

reservados en términos del dictamen y con las modificaciones aprobadas por el Pleno.
(Votacion)

LA C. SECRETARIA DIPUTADA MARTHA SOLEDAD AVILA VENTURA.- ¢ Falta alguna

diputada o diputado de emitir su voto?
Ciérrese el sistema electronico.
Paula Castillo, a favor.

LA C. SECRETARIA.- Diputada Presidenta, el resultado de la votacién es el siguiente: 39

votos a favor, 0 en contra, O abstenciones.
(Se inserta votacioén electrénica)

Coordinacién de Servicios Parlamentarios
Lista de Votacion

Fechay Hora: 11/12/2019

ARTICULOS RESERVADOS APROBADOS, RELATIVO A LA INICIATIVA CON PROYECTO DE
DECRETO POR EL QUE SE EXPIDE LA LEY DE PLANEACION DE LA CIUDAD DE MEXICO,
PRESENTADA POR LA JEFA DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO, DOCTORA
CLAUDIA SHEINBAUM PARDO Y; LA INICIATIVA CON PROYECTO DE LEY DE PLANEACION
DEL DESARROLLO SUSTENTABLE DE LA CIUDAD DE MEXICO PRESENTADA POR LOS
DIPUTADOS VICTOR HUGO LOBO ROMAN Y FEDERICO DORING CASAR; QUE PRESENTAN
LAS COMISIONES UNIDAS DE PLANEACION DEL DESARROLLO Y LA DE ADMINISTRACION
PUBLICA LOCAL.
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A Favor: 38 En Contra: 0 Abstencion: O

Nombre/ Grupo Parlamentario/ Posicién

ABOITIZ SARO FERNANDO JOSE PES --

AGUILAR SOLACHE MARIA GUADALUPE MORENA A FAVOR
ALARCON JIMENEZ ERNESTO PRI --

ALVAREZ MELO MIGUEL ANGEL PES A FAVOR

AVILA VENTURA MARTHA SOLEDAD MORENA A FAVOR
AYALA ZUNIGA YURIRI MORENA A FAVOR

BAEZ GUERRERO ANA PATRICIA PAN --

BARRERA MARMOLEJO HECTOR PAN --

BATRES GUADARRAMA VALENTINA VALIA MORENA A FAVOR
CAMACHO BASTIDA CIRCE PT A FAVOR

CASTILLO MENDIETA PAULA ANDREA PRD --

CASTILLO PEREZ CARLOS ALONSO MORENA A FAVOR
CHAVEZ CONTRERAS MARIA GUADALUPE MORENA A FAVOR
CHAVIRA DE LA ROSA MARIA GUADALUPE MORENA A FAVOR
CLAVEL SANCHEZ LIZETTE PT A FAVOR

DORING CASAR FEDERICO PAN --

ESTRADA HERNANDEZ LETICIA MORENA A FAVOR
FUENTES GOMEZ JESUS RICARDO MORENA A FAVOR
GARRIDO LOPEZ DIEGO ORLANDO PAN --

GAVINO AMBRIZ JORGE PRD --

GOMEZ OTEGUI LEONOR PT A FAVOR

GONZALEZ CASE ARMANDO TONATIUH PRI --
GUERRERO MAYA JANNETE ELIZABETH PT A FAVOR
HERNANDEZ MIRON CARLOS MORENA --

HERNANDEZ TREJO ANA CRISTINA MORENA A FAVOR
LERDO DE TEJADA SERVITJE GUILLERMO PRI --

LOBO ROMAN VICTOR HUGO PRD --

MACEDO ESCARTIN MIGUEL ANGEL MORENA A FAVOR
MALDONADO SALGADO JOSE VALENTIN PRD A FAVOR
MARTIN DEL CAMPO CASTANEDA JOSE DE JESUS PT A FAVOR
MARTINEZ URINCHO ALBERTO MORENA A FAVOR
MONTES DE OCA DEL OLMO PABLO PAN --

MORALES RUBIO MARIA GUADALUPE MORENA A FAVOR
MORALES SANCHEZ EFRAIN MORENA --

NORBERTO SANCHEZ NAZARIO MORENA --

OLIVERA REYES DONAJI OFELIA MORENA A FAVOR
OSORIO HERNANDEZ GABRIELA MORENA A FAVOR
PADILLA SANCHEZ JOSE MARTIN MORENA --

PARRA ALVAREZ EVELYN INDEPENDIENTE A FAVOR

PAZ REYES MARIA DE LOURDES MORENA A FAVOR
PEREZ PAREDES ALFREDO MORENA A FAVOR

QUIROGA ANGUIANO GABRIELA PRD --

RAMOS ARREOLA TERESA PVEM A FAVOR

RANGEL LORENZANA AMERICA ALEJANDRA PAN --
RODRIGUEZ DiAZ DE LEON JOSE LUIS MORENA A FAVOR
ROJO DE LA VEGA PICCOLO ALESSANDRA PVEM --
ROSALES HERRERA ISABELA MORENA A FAVOR
ROSSBACH SUAREZ LILIA EUGENIA MORENA A FAVOR
RUBIO ALDARAN ELEAZAR MORENA --

RUIZ SUAREZ RICARDO MORENA A FAVOR

SALAZAR MARTINEZ MIGUEL ANGEL PRI --

SALDANA HERNANDEZ MARGARITA PAN --

SALGADO VAZQUEZ RIGOBERTO MORENA A FAVOR
SALIDO MAGOS MARIA GABRIELA PAN --

SANTILLAN PEREZ EDUARDO MORENA A FAVOR
SARMIENTO GOMEZ LILIA MARIA PT A FAVOR

SOTO MALDONADO PAULA ADRIANA MORENA A FAVOR
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TABE ECHARTEA MAURICIO PAN --

TRIANA TENA JORGE PAN --

VACA CORTES SANDRA ESTHER PRI --

VARELA MARTINEZ LETICIA ESTHER MORENA A FAVOR

VARGAS BERNAL JOSE EMMANUEL MORENA --

VILLALOBOS PEREZ ESPERANZA MORENA A FAVOR

VILLANUEVA RAMOS MARCO ANTONIO TEMISTOCLES MORENA A FAVOR
VON ROEHRICH DE LA ISLA CHRISTIAN DAMIAN PAN —

ZUNIGA CERON MARISELA MORENA A FAVOR

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- En consecuencia, se
aprueba el dictamen que presentaron las Comisiones Unidas de Planeacion del Desarrollo

y la de Administracion Publica Local.

Remitase a la Jefa de Gobierno de la Ciudad de México de la Ciudad de México para su
promulgacion y publicacion en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México.

LA C. DIPUTADA CIRCE CAMACHO BASTIDA.- (Desde su curul) Presidenta.
LA C. PRESIDENTA.- Diputada Circe.

LA C. DIPUTADA CIRCE CAMACHO BASTIDA.- (Desde su curul) Diputada, nada mas
para que quede en la versién estenogréfica, que el grupo parlamentario del Partido del

Trabajo es Unico que esta completo a estas horas y seguimos trabajando.
LA C. PRESIDENTA.- Gracias, diputada.

Con fundamento en el articulo 49 del Reglamento de este Congreso y toda vez que son
mas de las 17 horas, se le solicita a la Secretaria que consulte al Pleno en votacion
econdmica, si es de autorizarse se prolongue la presente sesion, con el fin de desahogar

los asuntos enlistados en el orden del dia, toda vez que aun quedan inscritos 30 puntos.

LA C. PRESIDENTA DIPUTADA ISABELA ROSALES HERRERA.- Esta Presidencia,
con fundamento en el articulo 55 del Reglamento del Congreso, declara esta sesion en

permanente.
Se declara un receso y se cita para manana jueves 12 a las 11:00 horas.
Se ruega a todos su puntual asistencia.

(17:10 Horas)




